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Dada ®s sz¿rrealizmus 

Magyar Nemzeti Gal®ria 

2014. j¼lius 9 ï okt·ber 5. 

 

 
 

 

Dada ®s sz¿rrealizmus. Magritte, Duchamp, Man Ray, Mir·, Dal²  

V§logat§s a jeruzs§lemi Izrael M¼zeum gyŤjtem®ny®bŖl 

Kur§torok: Dr. Adina Kamien-Kazhdan (Izrael M¼zeum, Jeruzs§lem), Kumin M·nika 

(Sz®pmŤv®szeti M¼zeum - Magyar Nemzeti Gal®ria) 

 

Ćtrendezett val·s§g  

Alkot·i strat®gi§k a magyar mŤv®szetben a dada ®s a sz¿rrealizmus vonz§s§ban 

Kur§tor: Kumin M·nika (Sz®pmŤv®szeti M¼zeum - Magyar Nemzeti Gal®ria) 

 

£letre kelt (film)k²s®rletek. Az avantg§rd elsŖ mozija 

Kur§tor: Orosz M§rton (Sz®pmŤv®szeti M¼zeum - Magyar Nemzeti Gal®ria) 
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H§rom egym§ssal ºsszef¿ggŖ t§rlat ny²lt a Magyar Nemzeti Gal®ri§ban. Az egyik a 

jeruzs§lemi Izrael M¼zeum anyag§b·l rendezett Dada ®s sz¿rrealizmus, amely fŖk®nt 

Magritte, Duchamp, Man Ray, Mir·, Dal² n®h§ny mŤvein kereszt¿l mutatja be a k®t ir§nyzat 

fŖbb tºrekv®seit. A m§sik az Ćtrendezett val·s§g, amely a k®t ir§nyzat hat§s§t j§rja kºr¿l a 

magyar k®pzŖmŤv®szetben, a harmadik pedig a sz¿rrealiumus ®s a dada ihlette 

filmmŤv®szetbŖl v§logat az £letre kelt (film)k²s®rletek c²mmel. 

 

A jeruzs§lemi Izrael M¼zeum anyag§b·l v§logatott t§rlatr®sz fŖk®nt Marcel Duchamp, Max 

Ernst, Man Ray, Joan Mir·, Kurt Schwitters, Ren® Magritte ®s Salvador Dal² mŤvei 

szerepelnek tematikus egys®gekbe rendezve. A MeglepŖ t§rs²t§sok: koll§zs, asszambl§zs, 

objekt szekci·ban olyan dadaista alkot§sok l§that·k, mint Duchamp Palacksz§r²t·ja, vagy a 

SzºkŖk¼tja. Az ut·bbi val·j§ban egy piszo§r. Ezek az objektek reprezent§lj§k a dada 

provokat²v k®rd®sfelvet®s®t: mi a mŤt§rgy? £s a provokat²v v§laszt: a mŤt§rggy§ v§l§s csup§n 

gesztus, mŤv®szi akarat k®rd®se. A ruhafogast·l a gy§ri tºmegcikkekig b§rmi kiemelhetŖ 

eredeti kontextus§b·l, ®s v§lhat ¼j jelent®s hordoz·j§v§. A mŤv®szi alkot§s nem azonos az 

exkluzivit§ssal, az ¿nnep®lyess®ggel, a szakralit§ssal. 

 

 
 

Marcel Duchamp ready-made-jei 

 

A m§sodik egys®g az Automatizmus, biomorfizmus ®s metamorf·zis, a harmadik az Ill¼zi· 

®s az §lomt§j, a negyedik pedig A v§gy (m¼zsa ®s §ldozat). Ezek a termek a sz¿rrelizmus 

k¿lºnbºzŖ arcait, alkot·it mutatj§k be. 

         
Erwin Blumenfeld: Dada, 1920 Marcel Duchamp: L.H.O.O.Q., 1919 
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Man Ray - Metronom, 1923 

 

 
 

Man Ray Tavasz 1958 

 

 
 

Man Ray: Akad§ly 1920 
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Andr® Masson - Goethe ®s a nºv®nyek metamorf·zisa, 1940 

 

 

 
 

Kurt Schwitters ï Koll§zs 

 

  
 

Mir· ï NŖ ®s madarak 
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Herbert Bayer - Mag§nyos nagyv§rosi, 1932 fot·mont§zs 

 

 
 

Ren® Magritte Kast®ly a Pireneusokban. 

 

                         

Max Ernst: ErdŖ         Salvador Dal²: Sz¿rrealista essz®     Mir·: Spanyol T§ncos, 1932.        
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A magyar ir§nyzatokat bemutat· ki§ll²t§s m®g egyszer akkora, mint a nemzetkºzi t§rlat. 

C²me: Az §trendezett val·s§g (Erd®ly Mikl·st·l vett id®zet), ®s r®szben kronologikus 

rendben, r®szben h²v·szavak kºr® rendezve mutatja be az anyag§t. 

 

Az elsŖ szekci· (Đr ²r / kutya ugat / kakas kukor®kol Dadaista jelens®gek a Kass§k-kºr 

mŤv®szeti tev®kenys®g®ben a b®csi emigr§ci· ®veiben)  Bortnyik S§ndor Zºld szamar§val 

®s tusrajzaival ind²t, majd Kass§k Lajos, Moholy-Nagy L§szl·, Tihanyi Lajos, Uitz B®la ®s 

Bern§th Aur®l mŤveivel folytatja a korszak bemutat§s§t. B§r az 1910-es ®vekben nem 

besz®lhet¿nk magyar dad§r·l, ®s a hazai sz¿rrealizmus nagy korszaka is csak az 1940-ben 

kezdŖdºtt, Kass§kn§l ®s a magyar avantg§rd alkot·in§l m§r az 1920-as ®vekben 

megfigyelhetŖk az ¼j alkot·i m·dszerek, mŤfajok, a fot·mont§zs, a koll§zs, a nyomtatott 

feliratok absztrakt k®pi jelk®nt val· felhaszn§l§sa. Ezeket a ki§ll²t§s dokument§lja is.    

 

  
 

Kass§k: Koll§zs 1927.   Tihanyi Lajos: Tristan Tzara 

 

                        
                                                            

Bortnyik S§ndor Zºld szam§r 1924.  

     

A m§sodik egys®g a M®lyvil§gok c²met viseli, ®s az Eur·pai Iskola mŤv®szein®l megjelenŖ 

sz¿rrealista tendenci§kat mutatja be. Vajda Lajos, Ćmos Imre, Farkas Istv§n, Martinszky 

J§nos alkot§sait vezetik be a magyar fest®szet e korszak§nak a bemutat§s§t, majd B§lint 
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Endre, Vajda J¼lia, Jakovits J·zsef, Korniss DezsŖ, Anna Margit, Rozsda Endre, Gyarmathy 

Tiham®r, Lossonczy Tam§s munk§inak sora kºvetkezik.  

 

 

    
 

Vajda Lajos. KettŖs portr® h§zzal, 1937           Vajda Lajos : Ez¿stgn·m 1940. 

 

                                  
 

Ćmos Imre: S²r· angyal, 1941                                 Anna Margit: Akasztott b§b¼  

 

https://sciart.eu/sites/default/files/field/userimages/tothemese/vajda_lajos_baratok_1937.jpg
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  Vajda J¼lia Elv®geztetett 1948. 

 

. 

 
 

 Korniss DezsŖ: Laoko·n  (K¿zd®s II.) 1949.  Gyarmathy Tiham®r: Fut§r (1950)  

 

 
 

Orsz§g Lili, Reigl Judit, Jankovits J·zsef, Vajda Lajos ®s B§lint Endre koll§zsai  
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A fal elŖtt? A fal ut§n? c²mŤ harmadik ki§ll²t§si blokk az 1950-es ®vek v®g®n, az 1960-as 

®vek elej®n itthon ®s k¿lfºldºn a sz¿rrealizmus jegy®ben alkot· mŤv®szeket mutatja be. 

Kºzt¿k Orsz§g Lili k®pei kiemelkedŖ szerepet kapnak. 

 

 
 

Orsz§g Lili: Zºld falak 1972.  

 

    
 

 Szorong§s 1955                   NŖ fal elŖtt 1955. 
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A P§rizsban alkot· Hantai Simon ®s Reigl Judit munk§it, illetve a realista hagyom§nyokat a 

sz¿rrealizmus automatikus fest®stechnik§j§val tov§bbfejlesztŖ Csernus Tibor alkot§sait is 

ebben a szekci·ban l§thatjuk. 

 

Gyarmathy Tiham®r Ă®let¼tinstall§ci·j§nakò egy darabk§ja visszautal a dadaizmusra, az 

objekt, az asszambl§zs, a Ătal§lt t§rgyò szerep®re a mŤalkot§s ¼jra®rtelmez®s®be. 

 

 
 

A negyedik, a Tudatfelszabad²t· hadmŤveletek szekci· a hatvanas ®vek elej®tŖl napjainkig 

sz®les spektrumot mutat be a dada ®s a sz¿rrealizmus ihletŖ hat§s§r·l Erd®ly Mikl·st·l a 

Hejettes Szomlyaz·kon §t Lakner L§szl·ig. 

 

A hatvanas ®vek elej®tŖl Csernus Tibor ®s Lakner L§szl· sz¿rnaturalizmus§t·l haladhat a 

n®zŖ az Altorjai vil§ga fel®, a gyagyaizmus (ez is Erd®ly-defin²ci·) kellŖs kºzep®be. Mintha 

visszat®rn®nek a korai dada groteszk ®s humorral teli gesztusai. Tºbb, annak idej®n 

hivatalosan komolyan nem vett, gegk®nt kezelt mŤ reprezent§lja a dada, a neodada, a pop-art, 

a konceptualizmus kºz®p-eur·pai rendszerkritikus mut§ci·j§t. Szentj·by Đj m®rt®kegys®g®n, 

Attalai Red-y-made-sorozat§n, Altorjay G§bor, Kel®nyi B®la groteszkjein ®s Erd®ly ikonikus 

mŤvein §t vezet az ¼t Pacsika Rudolf Duchamp-parafr§zisainak z§r·fal§hoz, ahol a Forr§s 

kelet-eur·pai v§ltozata, a k¿lfºldi mŤv®szeti ¼js§gokb·l ragasztott piszo§r helyezkedik el. 

 

    
 

    Pacsikai Rudolf: Forr§s 
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Altorjai S§ndor : FedŖn®v: FedŖn®v 

 

 

 
  

Balr·l jobbra: Don§th P®ter: T¿kºr (Pr§gai t¿kºr), 1969; Hejettes Szomlyaz·k: Segesv§r, 

1985ï86; B§lint Endre: ŕsi er®ny 1977, Gell®r B. Istv§n: Hordozhat· h§bor¼s eml®kmŤ, 

1971/ 1978-80. 

 

A gy§szol· ºregasszonyt §br§zol· k®p c²me: Segesv§r. Az ºregasszony ºl®be ter²tett 

terepasztal a jelk®pes ®s val·di csatamezŖket jelºli, ahol a szabads§g®rt val·s§gosan vagy 

jelk®pesen meghaltak fiai, unok§i. ŕket gy§szolja talpig feket®ben. (A mŤv®szcsoport 1984-

ben alakult. Tagjai Beºthy Bal§zs, Danka Attila, Elek Istv§n (Kada), Fekete Bal§zs, Kardos 

P®ter, Nagy Attila, V§rnagy Tibor ®s Vid§kovich Istv§n voltak.) 
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E szekci· csattan·ja egy Gal§ntai Gyºrgy mŤ. Az 1983-as Tisztelet a mestereknek (Duchamp-

Arman- Tinguely) c²mŤ tal§lt t§rgyak sz¿rrealista kompoz²ci·ja, amelyek Lautr®amont h²res 

ĂesernyŖ-varr·g®pesò sz¿rrealizmus defin²ci·j§t szabadon ®rtelmezve, nem a boncasztalon, 

hanem Duchamp Biciklikerek®hez hasonl· hokedlin egyes¿lnek. A ki§ll²t§s itt t®r vissza a 

kezdeteihez, az elsŖ szekci·, a MeglepŖ t§rs²t§sok: koll§zs, asszambl§zs, objekt  

alkot§saihoz. 

 

 
 

Gal§ntai Gyºrgy: Tisztelet a mestereknek (Duchamp + Arman + Tinguely), 1983. 

 

 

A ki§ll²t§s harmadik r®sze az £letre kelt (film)k²s®rletek, amely a k®t vil§gh§bor¼ kºzºtt 

kibontakoz· elsŖ filmavantg§rd emblematikus alkot§sait ®s keletkez®s¿k kºr¿lm®nyeit 

mutatja be. A ki§ll²t§s Man Ray, Fernand L®ger, Viking Eggeling, Luis Bunuel ®s Salvador 

Dal² sz¿rrealista ®s dadaista mozg·k®pei mellett a magyar filmmŤv®szetnek ezt a fejezet®t is 

§ttekinti. 
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A huszonk®t filmet felvonultat· t§rlaton h§rom premiert is tartanak: GerŖ Gyºrgy 1924-ben 

publik§lta B®la c²mŤ filmj®nek forgat·kºnyv®t, mag§b·l a filmbŖl azonban csak n®h§ny 

kocka maradt fenn. Ezek alapj§n rekonstru§lta az alkot§st az amerikai Bruce Checefsky. Az 

elsŖ, konkr®t szerzŖhºz kºthetŖ magyar anim§ci·s film, a Mr. Pipe rettenetes ®jszak§ja 

Bortnyik S§ndor nev®hez fŤzŖdik. A k®sŖbb Angli§ban vil§gh²rŤv® v§lt Hal§sz J§nos 

kºzremŤkºd®s®vel k®sz²tett sz¿rre§lis mont§zs mellett a l§togat·k Bortnyik rajzaival, 

anim§ci·ival, k®preg®nyeivel ®s egy t§rsasj§t®kterv®vel is tal§lkozhatnak. A ki§ll²t§s 

harmadik premierje, Gyarmathy Tiham®r 1953-as K²s®rleti filmje a nºv®nyi ®s §llati 

prepar§tumok fotogramjaib·l ºssze§ll²tott alkot§s a t§rlat szervez®se kºzben ker¿lt elŖ. Az 

ºsszesen 150 percnyi filmet bemutat· ki§ll²t§son olyan emblematikus alkot§sok, mint Luis 

Bunuel Andal¼ziai kuty§ja vagy Fernand L®ger Mechanikus balettje mellett sz§mos fot·val, 

rajzzal, mozg§stanulm§nnyal, korabeli nitr·filmtekercsekkel ®s egy®b dokumentumokkal is 

tal§lkozhat a kºzºns®g. 

 

 
        

 

Egyszerre k®ptelens®g v®gign®zni a h§rom ki§ll²t§st. Mire a magyarokhoz ®rtem, olyan f§radt 

voltam, hogy le¿ltem vagy 10-15 percre a Korniss - Gyarmathy Tiham®r teremben, a filmekre 

pedig ®ppen csak r§pillantottam. Igaz, a Bunuelt m§r r®grŖl ismerem. Amikor m§sodszor 

j§rtam ott, tºbb filmbe is belen®ztem, de az eg®sz felk²n§lt anyagot nem n®ztem v®gig. 

Ilyenkor jut mindig eszembe az a meddŖ k®rd®s, mi®rt is nem mell®kelnek a katal·gusokhoz 

CD-t, amely ²zel²tŖt adhatna a mozg·k®pes dokumentumokb·l, hangz· anyagokb·l? Neh®z 

megszerezni hozz§juk a sz¿ks®ges enged®lyeket? M®lt·ztassanak venni a f§rads§got. 

 

 

 
GerŖ Gyºrgy: Ćll·k®p 
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Cz·bel ki§ll²t§s Szentendr®n 

MŤv®szetMalom  

2014. m§jus 31 - augusztus 31. 

Kur§torok: Kratochwill Mimi, Barki Gergely, Jurecsk· L§szl·, Bodonyi EmŖke  

 

 

     
 

   
 

   
 

 

B§r 1971-ben rendeztek utolj§ra Cz·bel gyŤjtem®nyes ki§ll²t§st, k®pei folyamatosan l§that·k 

voltak, r®szben a Gal®ria §lland· ki§ll²t§s§n, r®szben Szentendr®n, ahol 1975 ·ta ºn§ll· 

m¼zeuma van.  

 

Hazai ki§ll²t§sai kºz¿l a legk¿lºnºsebb a szt§linista kult¼rpolitika enyh¿l®s®t jelzŖ 1954-es 

szentendrei t§rlat volt, amelyen Sz§nt· Piroska, Modok M§ria ®s Ilosvai Varga Istv§n mŤveit 

is bemutatt§k. A szenz§ci· azonban F¿lep Lajos megnyit·besz®de volt, amelyben a kiv§l· 

filoz·fus ®s mŤv®szettºrt®n®sz pr·f®tai dºrgedelemmel, szipork§z· szellemess®ggel, 
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Ăv®rfagyaszt· szarkazmussalò ostorozta a kult¼raellenes kult¼rpolitik§t, ®s ¿dvºzºlte a 

v§ltoz§st. (Frank J§nos, a kur§tor szavai) 

 

     
 

    F¿lep Lajos (1964) 

 

K®sŖbb, 1958-ban a Nemzeti Szalonban volt t§rlata. A Szalont k®t ®v m¼lva lebontott§k, 

pedig sz®p hagyom§nyai voltak az Erzs®bet t®ri ki§ll²t·helynek.  

 

 
 

Itt rendezt®k meg a Gaugin ®s a francia impresszionist§k nagy hat§s¼ t§rlat§t 1907-ben, majd 

a Nyolcak k®t ki§ll²t§s§t, itt mutatkoztak be az olasz ®s nemzetkºzi futurist§k is 1913-ban. A 

v§ndorki§ll²t§s P§rizsb·l indult 1912-ben eur·pai kºr¼tra. A futurist§kkal egy idŖben a 

szomsz®dban, a MŤv®szh§z Krist·f t®ri ki§ll²t·term®ben az expresszionist§k v§ndorki§ll²t§sa 

volt l§that·, az ElsŖ Berlini ŕszi T§rlat anyaga n®metekkel, franci§kkal, oroszokkal, 

magyarokkal.   

 

A Szalon a kort§rs mŤv®szet bemutatkoz· helye volt a II. vil§gh§bor¼ ut§n is. Bez§r§sa elŖtt 

itt volt l§that· Borsos Mikl·s, Ferenczy B®ni ®s Ferenczy No®mi ki§ll²t§sa ®s az eml²tett 

Cz·bel-t§rlat.  

 

A modern szellemi mŤhelyeket minden korszakban buzg·n gyoml§lja a jobb§gymentalit§sban 

®rdekelt hatalmi elit. Hunni§ban kev®s ¼j van a nap alatt. 
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A mostani ki§ll²t§s a szentendrei MŤv®szetMalom eg®sz ter¿let®t elfoglalja. Az ®p¿let r®gi 

sz§rnya Nagyb§ny§t·l 1925-ig mutatja be Cz·bel p§ly§j§t. Itt vannak a korai nagyb§nyai 

plein air k®pek, az elsŖ p§rizsi ®vtized mŤvei, az 1905-ºs belgiumi ny§r alkot§sai, a Nyolcak 

elsŖ ki§ll²t§s§n szerepelt h§rom festm®nye ®s az 1914-25 kºzºtti hollandiai, n®metorsz§gi ®s 

berlini alkot§sok.  

 

A p§rizsi fauve-os korszak jelentŖs®g®vel m®rhetŖ a bergeni, w¿rtzburgi, berlini 

expresszionista korszaka. Tºbb ki§ll²t§son is egy¿tt szerepelt az akkor Berlinben dolgoz· 

hazai ®s k¿lfºldi expresszionist§kkal, de saj§t t§rlata is volt. EbbŖl az idŖszakb·l m®gis 

viszonylag kev®s k®pe maradt fenn. MŤvei ugyanis a n§ci idŖkben az Entartete Kunst ï 

elfajzott mŤv®szet ï list§j§n szerepeltek, ²gy feltehetŖen elpuszt²tott§k Ŗket, vagy 

lappanganak. 

 

A d®li sz§rny fºldszinti termei az 1925-ºs P§rizsba val· visszakºltºz®stŖl 1940-ig mutatja be 

Cz·bel ®letmŤv®t.  Itt vannak a 30-as ®vekben, a hazal§togat§sai alkalm§val k®sz¿lt hatvani 

k®pek is, az emeleten pedig az 1940 ut§ni alkot§sok l§that·k, amelyeket a h§rom v§ros 

(Szentendre, P§rizs, Budapest) kºzºtti ing§z§s idŖszak§ban, az 1940-es ®vektŖl a hal§l§ig 

festett. 

 

£lete sikerekben, elismer®sben, de v§ls§gokban is gazdag volt. Az 1883-1976 kºzºtti 93 ®v a 

boldog b®keidŖkben kezdŖdºtt, majd k®t vil§gh§bor¼val folytat·dott, k®t menek¿l®ssel 

P§rizsb·l. 1914-ben az ellens®ges idegenekre v§r· intern§l§s, 1940-ben a n®met megsz§ll§s 

elŖl menek¿lve kellett elhagynia a v§rost. MŤvei mindk®t alkalommal eltŤntek, sz®tsz·r·dtak. 

1940-ben Szentendr®n telepedett le, a vil§gh§bor¼ ut§n a teleket P§rizsban, a nyarakat 

Szentendr®n tºltºtte.  B®k®ben z§rult a p§ly§ja, b§r kºr¿lºtte viharok d¼ltak, zsid·tºrv®nyek, 

holokauszt, §tvonul· front, szt§linizmus, forradalom, megtorl§s, konszolid§ci·, 

visszarendezŖd®s.   

 

A sikerek m§r nagyon fiatalon, 22 ®ves kor§ban el®rt®k. 1905-ben P§rizsban az ŕszi Szalonon 

(Salon dôAutomne) m§r ki§ll²thatott h§rom k®pet, 1906-t·l pedig a fauves-okkal egy¿tt 

szerepelt nem csak az ŕszi Szalonon, de a F¿ggetlenek Szalonj§n (Salon des Ind®pendants) is, 

ahol nyolc festm®ny®t §ll²totta ki.  

 

K®pei nagy feltŤn®st keltettek. A francia lapok, de m®g a New York Herald francia kiad§sa is 

a leg®rdekesebb alkot·k kºzºtt eml²ti. H²rt ad sikereirŖl a hazai JºvendŖ 1906. j¼niusi sz§ma 

is. Bºlºni Gyºrgy pedig ¼gy l§tja, hogy Cz·bel Ănyolc k®pe a modern tºrekv®sek 

szubsztr§tuma. Durva k®zzel kºnnyen rajzol ®s modelljeibŖl, azok arc§b·l, brut§lisan 

kisajtolja a karaktert. E mellett nagy kolorista (..), aki nagy ®rdeklŖd®st tudott kelteni maga 

ir§ntò. 

 

Az 1907-es ki§ll²t§s visszhangj§b·l ®rdemes kiemelni Louis Vauxcelles megjegyz®s®t. ŕ az a 

mŤv®szetkritikus, aki az ¼j ir§nyzatot Ăfauveò-nak nevezte el, Cz·belt pedig m®g kºz¿l¿k is 

kiemelve Ăfauve inculteò-nek, azaz faragatlanul vadnak minŖs²tette.    

 

25 ®ves, amikor 1908-ban ºn§ll· ki§ll²t§sa ny²lt Berthe Weill montmartre-i 

gal®ri§j§ban. Bar§tai kºz® tartozott  Braque ®s  Modigliani, de szem®lyes kapcsolatban §llt a 

korabeli francia fest®szet sz§mos alakj§val, kºzt¿k Matisse-szal ®s Picass·val is. A kritika a 

fauves-ok egyik leg²g®retesebb, legvadabb tagj§nak tekintette.  

 

https://hu.wikipedia.org/wiki/1905
https://hu.wikipedia.org/wiki/Salon
https://hu.wikipedia.org/wiki/1906
https://hu.wikipedia.org/wiki/Fauves
https://hu.wikipedia.org/wiki/1908
https://hu.wikipedia.org/wiki/Georges_Braque
https://hu.wikipedia.org/wiki/Amedeo_Modigliani
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Bej§ratos volt Gertude Stein szalonj§ba. Gertrude Stein ®s a testv®rei (Leo ®s Michael) ekkor 

a modern fest®szet mec®n§sai, gyŤjtŖi ®s t§mogat·i voltak P§rizsban. Gertrude ®s Leo 

szombat esti szalonj§ban (a h²res Rue de Fleurus 27-ben, ®s Michael ®s feles®ge kºzeli 

otthon§ban, a rue Madame 58-ban) a modern fest®szet leg²g®retesebb mŤv®szei gyŤltek ºssze, 

kºzt¿k sz§mos magyar is. Gertrud Stein az Alice B. Toklas ºn®letrajz§ban Cz·belt n®v szerint 

is eml²ti mint olyan festŖt, akinek m®g Matisse-n§l is vadabb a st²lusa.  

 

Frank Gelette Burgess amerikai kºltŖ, ²r· ®s kritikus a kaliforniai Architectural Reports-ban 

sz§molt be 1910-ben a Salon des Ind®pendants-rŖl P§rizsi vademberek c²mmel. Portr®t ²rt 

Matisse-r·l, Picasso-r·l, Braque-r·l, Othon Fries-rŖl, MetzingerrŖl, HerbinrŖl ®s Cz·belr·l, 

ell§togat a mŤterm¿kbe, interj¼t k®sz²t vel¿k, f®nyk®pet is kºzºl r·luk, ®s egy-k®t mŤv¿k 

fot·j§t is mell®keli. ŕ is Cz·belt tartja a legradik§lisabbnak, igazi vad hunnak nevezi.  

 

Az Ŗ f®nyk®pfelv®tel®nek kºszºnhetŖ, hogy tudom§sunk, sŖt fekete-feh®r fot·nk is van 

Cz·bel egy korai sokalakos k®p®rŖl, a Moulin de la Galette-rŖl, amelyet Burgess sz²vesen 

meg is v§s§rolt volna, ®s amelynek a sors§r·l, holl®t®rŖl nem tudunk semmit. 

 

 
 

Moulin de la Galette 1907-1908. 

 

Az elsŖ vil§gh§bor¼ kitºr®se, a menek¿l®s P§rizsb·l ®s Franciaorsz§gb·l korszakhat§rt jelent 

Cz·bel fest®szet®ben is. B§r Belgiumban ®s Hollandi§ban is gyanakodva n®zt®k az ellens®ges 

orsz§gok §llampolg§rait, a tengerparti Bergenben m®gis befogad· mŤv®szkol·ni§ra tal§lt. 

Fest®szete is §talakult, az expresszionizmus ®s a kubizmus formajegyei jelennek meg a 

k®pein, amely a Bergeni Iskol§ra is jellemzŖ volt, ak§rcsak a portr®- ®s csend®let-fest®s, 

valamint a sºt®tebb t·nus¼ sz²nek.  

 

A Bergeni Iskola tal§n legismertebb alakja Charley Toorop, aki neve ellen®re nŖ, ®s aki kºr¿l 

a 20-as ®vek m§sodik fel®ben egy modern szeml®letŤ mŤv®szt§rsas§g alakult ki 

Amsterdamban. Fia John Fernhout, akinek tal§n a legismertebb filmje a Spanyol fºld c. 

dokumentumfilm a spanyol polg§rh§bor¼r·l, ®s amelynek angol narr§tora Hemmingway, a 

francia pedig Jean Renoir volt.  £s hogy egy magyar sz§lat sem hagyjunk eml²tetlen¿l, Eva 

Besnyº (BesnyŖ £va), neves fot·mŤv®szt egy idŖben Fernhout feles®ge volt. Egy¿tt hagyt§k 

el az egyre ink§bb n§ci befoly§s al§ ker¿lŖ N®metorsz§got, Berlint ®s kºltºztek 

Amszterdamba.      

    

Cz·bel sikerei az elsŖ vil§gh§bor¼ ut§n is folytat·dnak. Hollandi§ban, majd 

N®metorsz§gban is elismert alkot·. A Die Br¿cke csoporthoz kapcsol·dott, majd a Freie 

Sezession tagja lett, t§rlataikon is szerepelt, 1925-ben pedig saj§t gyŤjtem®nyes ki§ll²t§sa volt 

a n®met fŖv§rosban. Herwarth Walden, a Die Br¿cke c. foly·irat kiad·ja ®s ki§ll²t·terem-

tulajdonos t§mogatta mŤvei bemutat§s§t. Cz·bel ismert lett N®metorsz§gban, sŖt a gyŤjtŖi 

https://hu.wikipedia.org/wiki/Die_Br%C3%BCcke
https://hu.wikipedia.org/wiki/1925
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el®rt®k Amerik§t is. Volt ki§ll²t§sa New York-ban, de k®pei eljutottak m§s amerikai 

v§rosokba is. 

 

Berlin a h¼szas ®vekben a kontinens legpezsgŖbb mŤv®szeti kºzpontja volt. Itt tal§lkozott 

Kelet-, Kºz®p- ®s Nyugat-Eur·pa szinte minden ¼j tºrekv®se a mŤv®szetek minden §g§ban, a 

sz²nh§zmŤv®szetben, az ®p²t®szetben, az ipari formatervez®sben, a film- ®s a 

fot·mŤv®szetben. Az orosz konstruktivizmus ®s filmmŤv®szet, a holland De Stijl, a drezdai ®s 

a m¿ncheni expresszionizmus, a Neue Sachlichkeit, a Bauhaus ®s sz§mos m§s iskola, st²lus ®s 

tºrekv®s k®pviselŖi Berlinben tal§lkoznak. Innen ®s P§rizsb·l indulnak eur·pai kºr¼tra a 

modern fest®szet ir§nyzatait bemutat· v§ndorki§ll²t§sok.   

 

A sikerek ®s a pezsgŖ szellemi ®let ellen®re 1925-ben Cz·bel visszakºltºzºtt P§rizsba (az 

otthon meghirdetett amneszti§t kºvetŖen ekkor t®rtek haza Kernstok K§roly, Ber®ny R·bert, 

Perlrott Vilmos, az ²r·k kºz¿l Kass§k Lajos, Illy®s Gyula, D®ry Tibor ®s m§sok). Cz·bel 

P§rizsba kºltºz®s®t lass¼, de hat§rozott st²lus- ®s szeml®letv§lt§s kºveti. Fokozatosan maga 

mºgºtt hagyja a fauvizmust,  az expresszionizmust, mindenf®le avantg§rdot, ®s a kºvetkezŖ 

tizenºt ®vben az £cole de Paris st²lusvil§g§hoz, mŤv®szetszeml®let®hez kºzeledik, amelyet 

ebben az idŖszakban az eklekticizmus ®s a dekorativit§s jellemez. 

 

A m§sodik vil§gh§bor¼ ®s a fasizmus elŖretºr®se k®sztette Cz·belt ¼jra a kºltºz®sre. M²g 

sz§mos mŤv®sz, fot·s, a magyarok kºz¿l Moholy-Nagy, Kepes, Andr® Kert®sz, Capa ®s 

m§sok Amerik§ba mentek, Cz·bel hazakºltºzºtt, ®s Szentendr®n telepedett le. 

 

Mi mentette meg itthon a zsid·¿ldºz®stŖl, a munkaszolg§latt·l, a s§rgacsillagt·l? Mert az, 

hogy nem tartotta mag§t zsid·nak, bizony§ra nem. Cs·k Istv§n volt a keresztapja, tal§n az Ŗ 

vagy m§s seg²ts®g®vel mentess®get kapott. Olyan biztons§gban tudta mag§t, hogy m®g Ŗ 

bujtatta Hatvany Ferencet, a festŖt ®s mŤgyŤjtŖt szentendrei h§z§ban kert®sznek §lc§zva. 

 

Cz·bel az §tvonul· frontot is §tv®szelte, majd az ¼j rendszerben is szerencs®je volt. Mint 

Nyugaton j·l ismert, szerte§gaz· kapcsolatokkal rendelkezŖ mŤv®szt az ¼j rezsim 

felhaszn§lta. 1946-ban a Genfbe megh²vott magyar ²r·k ®s k®pzŖmŤv®szek k¿ldºtts®g®nek Ŗ 

is tagja volt Illy®s Gyula, M§rai S§ndor, Kass§k Lajos, Cs. Szab· L§szl·, SzŖnyi Istv§n, 

Ferenczy B®ni, P§tzay P§l ®s m§sok t§rsas§g§ban. 1948-ban r®szt vett a Wrocğawban 

rendezett £rtelmis®gi Vil§gkongresszuson, ahol olyan neves mŤv®szek voltak megh²vva, mint 

Picasso, Brecht, £luard, Huxley, Ehrenburg, Nexº, Aragon, L®ger.  

 

1946-ban a Szentendrei FestŖk T§rsas§ga Ŗt v§lasztotta elnºk®nek. B§novszky Mikl·s, a 

napl·ja szerint, 1945 nyar§n bement a miniszt®riumba, hogy anyagi t§mogat§st k®rjen a 

mŤv®sztelep h§bor¼s k§rainak helyre§ll²t§sra. (Munkaszolg§latosok t§borak®nt szolg§lt a 

ter¿let a 40-es ®vekben. Radn·ti Mikl·s is volt itt k®nyszermunk§s)  

 

Valaki bar§tilag azt tan§csolta, v§lasszon a T§rsas§g egy zsid· kommunista festŖt elnºknek, 

akkor biztosan kapnak p®nzt. A T§rsas§g Cz·belt v§lasztotta, ugyanis nemcsak zsid· 

sz§rmaz§s¼ volt, de a h§bor¼ ut§n sok m§s mŤv®szhez hasonl·an bel®pett a Kommunista 

P§rtba. 

  

K®rd®s persze, hogy hihet¿nk-e B§novszkynak, aki ugyan a mŤv®sztelep egyik alap²t·ja, de 

festŖnek kor§ntsem volt kiemelkedŖ. Sz§z ®vet ®lt (1895-1995), ®s ezalatt el®g sok 

ressentiment gyŤlhetett fel benne azokkal szemben, akik val·ban zsenik voltak a 

kºrnyezet®ben Vajda Lajost·l B§lint Endr®ig, ®s nem kerest®k a hivataloss§g kegyeit, m²g Ŗ 
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Lenin-portr®t festett nem olthatatlan kommunista meggyŖzŖd®sbŖl. Persze Cz·bel j· v§laszt§s 

volt. A szem®lye kiv®dte a t§mad§sokat, b§r a T§rsas§got, mint minden civil szervezetet 

feloszlatt§k, a mŤv®sztelep azonban tov§bbra is mŤkºdhetett. Persze a riv§lisnak tartott 

Eur·pai Iskol§t is megsz¿ntett®k, a tagjai pedig m®g ®vtizedekig a Ătiltottò mŤv®szet kºr®be 

tartoztak. 

 

Ne feledj¿k azonban, hogy volt Cz·belnek m§s be§gyazotts§ga is a rendszerbe, mint a 

p§rttags§ga. ¥ccse, Cz·bel ErnŖ r®szt vett a Tan§cskºzt§rsas§gban, 1919 augusztus§ban 

letart·ztatt§k, ®s 1922-ben fogolycsere ¼tj§n a Szovjetuni·ba ker¿lt, ahol a Marx ï Engels - 

Lenin Int®zetben kutatott, tan²tott ®s a n®vad·k mŤveinek kiad§s§val foglalkozott. (M®g itthon 

magyar-n®met szakos tan§ri diplom§t ®s doktori fokozatot szerzett).  1936-ban letart·ztatt§k. 

Kilenc ®vet tºltºtt a Gul§gon, ®s csak 1947-ben engedt®k haza. Itthon a Szikra kiad·ban is 

Marx, Engels, Lenin ®s Szt§lin mŤveinek kiad§s§val, ford²t§s§val foglalkozott. 

  

Cz·bel a nemzetkºzi ismerts®g®n t¼l bizony§ra a testv®r®nek is kºszºnhette, hogy nem kellett 

politiz§lnia vagy szocre§l k®peket festenie. ¥ccse §ltal a csal§d m§r ler·tta kºtelezetts®g®t a 

rendszer ir§nt, ®s akit - nem mell®kesen - tºbb ®vtizedes elvt§rsi kapcsolat fŤzºtt az orsz§g 

vezetŖihez.  

 

Ugyanakkor volt Cz·bel B®l§nak egy mindenki sz§m§ra ®rthetetlen kiv§lts§ga: kezdettŖl 

fogva (1948-t·l) kedv®re ki-bej§rt az orsz§gb·l. A nyarakat Szentendr®n, a teleket P§rizsban 

tºltºtte feles®g®vel, Modok M§ri§val egy¿tt. Volt ¼tlevel¿k, v²zumuk a hidegh§bor¼, a 

vasf¿ggºny, a R§kosi-rendszer legsºt®tebb ®veiben is. P§rizsban a franci§k tºbb alkalommal 

is rendeztek sz§m§ra ki§ll²t§st, holott tudjuk, hogy ez m§s esetekben v®get nem ®rŖ 

enged®lyeztet®si ®s cenzur§lis tort¼r§val j§rt. ŕ pedig felcsavart k®peit ki-behurcolta az 

orsz§gb·l, ki§ll²totta, eladta Ŗket kedv®re. Ilyen kiv§lts§gokra az ĆVH, sŖt m®g ink§bb a 

KGB tudta ®s enged®lye n®lk¿l senki sem tehetett szert, legyen b§rmilyen ismert a p§rizsi 

mŤv®szeti ®letben. 

 

Nem tudok r·la, hogy kutatta-e b§rki, hogy mi §llt ezeknek a t®nyeknek a h§tter®ben Cz·bel 

h²rnev®n ®s a szem®ly®ben rejlŖ propaganda lehetŖs®gein t¼l. Gul§g-viselt ºccs®nek nemigen 

lehettek ilyen j· kapcsolatai a KGB berkeiben. 

 

Cz·bel indul§sakor kirobban· tehets®gŤ ifj¼ festŖ volt, a nagy franci§khoz, n®metekhez, 

hollandokhoz foghat·, de a 20-as ®vek m§sodik fel®tŖl fokozatosan vesz²tett meg¼jul·-

k®pess®g®bŖl. Meg®rkezett egy mag§nak kialak²tott kultur§lt, tetszetŖs, mindenki sz§m§ra j·l 

em®szthetŖ poszt-nagyb§nyai, £cole de Paris st²lushoz, hasonl·an m§s tehets®ges, sŖt kiv§l· 

hazai festŖhºz (Bern§th Aur®l, M§rffy ¥dºn, SzŖnyi), ®s emellett kitartott ®lete v®g®ig. Persze 

tºrt®nt nem kev®sb® tehets®ges festŖkkel, szobr§szokkal enn®l sokkal rosszabb is. Gondoljunk 

P·r Bertalan R§kosi-portr®ira, P§tzay Lenin-szobr§ra stb. A megtorpan§s okait azonban nem 

csup§n a mŤv®szek szem®lyis®g®ben ®s tehets®g®nek korl§taiban kell keresn¿nk.  

 

A 20-as ®vek m§sodik fel®ben, v®g®n sokan, kºzt¿k J·zsef Attila, Radn·ti, a P§rizsb·l 

hazat®rŖ Illy®s Gyula, a p§lyakezdŖ Vas Istv§n, Zelk Zolt§n is elt§volodtak az avantg§rdt·l. 

M²g a kºrnyezŖ orsz§gokban, az ¼j ut·d§llamokban vir§gzott az avantg§rd, az ut·d§llam-

Magyarorsz§gon a klassziciz§l·d§s v§lt jellemzŖv®. Persze voltak kiv®telek: Kass§k, Vajda 

Lajos, Ćmos Imre, Derkovits ®s m§sok. A r®gi l§zad·k tºbbs®ge azonban megtorpant, ir§nyt 

v§ltott. A fiatalok, akik nem ²gy tettek, tºbbnyire ºrºkre t§voztak az orsz§gb·l (Tihanyi, 

Kepes Gyºrgy, Trauner S§ndor ®s sokan m§sok). 
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N®zz¿k Cz·bel korai k®peit! Csupa vibr§l§s, tehets®g, b§tors§g, eredetis®g. Nem csoda, hogy 

nagyb§nyai l§togat§sakor mag§val ragadta a fiatalokat, ihletŖje volt a Nyolcak indul§s§nak. 

 

                                          
        

  Fauve-os csend®let 1907.            Csend®let 1908  

 

 

 

 

 

 

 

    
  

          Fi¼ labd§val 1906         Vir§gcsend®let 1908             Bºlºni Gyºrgy portr®ja 1906      
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¦lŖ fi¼k 1907. 

 

 

A holland idŖszak, a w¿rzburgi nyarak, a berlini ®vek (amit ismerhet¿nk belŖl¿k) az 

expresszionizmust, a Neue Sachlichkeit ®lesebb konstrukci·it hozt§k, mikºzben sokat 

megŖrzºtt a fauve-os korszak l§t§sm·dj§b·l, ami az®rt sem meglepŖ, mert a Die Br¿cke 

l§t§sm·dja tºbb ponton is rokon a fauvizmussal.      

       

   

       
 

    Meyer ¼r arck®pe 1921.      Bergeni lelk®sz 1918.    Falu v®ge (Neustadt an der Saale)1922. 
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MŤterembelsŖ 1922. 

 

 

Itt §lljunk meg egy percre.  

 

Valahol itt ragadhat· meg, a Berlini utca h²ddal (1920) ®s a P§rizsi utca (1926) kºzºtt a 

fokozatos szeml®let- ®s ²zl®sv§lt§s. A Berlini utca h²ddal a fauvizmus ®s a Die Br¿cke mer®sz 

sz²nhaszn§lat§t folytatja, megszerkesztetts®ge a konstruktivizmussal, technicizmusa a Neue 

Sachlichkeit szeml®let®vel rokon²tja. A P§rizsi utca azonban visszal®p®sk®nt ®rtelmezhetŖ a 

posztimpresszionizmus fel®. Ez az utcak®p nem az expresszionizmus zaklatott, nyugtalan 

nagyv§ros-k®pe. Pedig az lehet az elsŖ benyom§sunk, hogy a k®t k®p nagyon is kºzel §ll 

egym§shoz.  

 

 

                                                                         
 

              Berlini utca h²ddal 1920         P§rizsi utca 1926. 

 

 

Cz·bel fest®szet®ben az §talakul§s fokozatos. Van olyan p§rizsi k®pe a h¼szas ®vek m§sodik 

fel®bŖl, amely m®g kºzel §ll a berliniekhez sz²nekben ®s kompoz²ci·ban, de a felfedez®s l§za, 

a keres®s izgalma m§r hi§nyzik belŖl¿k: 
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             P§rizsi utca 1925 ut§n   Szajna-part 1925. 

 

 

£s a k®sŖbbiek?  

 

Đgy tŤnik, Cz·bel eljutott a fest®szetrŖl alkotott v²zi·j§nak a hat§r§ig. A sz¿rrealizmus, a 

dada, az absztrakt fest®szet m§r nem az Ŗ ¼tja volt. Ezeket m§r elkorcsosul§snak, 

dekadenci§nak v®lte. Olyan elt§volod§snak a term®szetelvŤs®gtŖl, amelyet az Ŗ 

mŤv®szetfelfog§sa m§r nem tudott ®s nem is akart befogadni.  

 

A berendezked®s ®vtizedei jºttek, a tetszetŖs poszt-nagyb§nyai, posztimpresszionista, £cole 

de Paris k®pek tºmege. Kultur§lt, sz²nvonalas, dekorat²v, unalmas.  

 

                 
 

                  ¦lŖ fi¼ 1935                  Nagy csend®let 1935 
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                      ¦lŖ nŖ (Modok M§ria)   Vir§gok barna kancs·ban 1936 

 

 

 

 
 

Kertben 1946 
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           Szentendre 1940     Szentendre 1964 

        

 
 

K§v®iv· nŖ 1950. 

 

 
 

FekvŖ nŖ  (Szentendrei V®nusz) 1968. 
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Mimi  1971. 

 

 

 
 

Asztali csend®let 

 

      

čri§snak indult, de csup§n biztos ²zl®sŤ, j· mester lett. Szellemi izgalom ®s igazi nagys§g 

n®lk¿l. 
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Appendix 

 

I. 

 

Cz·bel ErnŖ (1986-1953), m²g b§tyja Belgiumban ®s Hollandi§ban festett, v®gigharcolta az 

elsŖ vil§gh§bor¼t, t¿dŖlºv®st kapott, majd felgy·gyulva belevetette mag§t a forradalomba. A 

Tan§cskºzt§rsas§gban v§llalt szerep®®rt letart·ztatt§k. Kºzel h§rom®vi bºrtºnt kºvetŖen 

fogolycser®vel szabadult, ®s a csal§dj§val a Szovjetuni·ba emigr§lt.  

 

M²g Cz·bel B®la ism®t P§rizsban festett, ErnŖ viszonylagos nyugalomban ®lt a feles®g®vel, 

L§nyi Sarolt§val ®s kisl§nyukkal, Cz·bel Ann§val Moszkv§ban. A marxizmus klasszikusait 

kutatta, mŤveik kiad§s§t gondozta. Nem avatkozott a politik§ba, a magyar p§rton, illetve a 

Kominternen bel¿li frakci·harcokba. 1936-ban m®gis letart·ztatt§k, ®s t²z ®vet tºltºtt a 

Gul§gon Szib®ri§ban.  

 

M®g akkor is a Gul§gon volt, amikor b§tyja 1940-ben, a m§sodik vil§gh§bor¼ kitºr®se ut§n 

hazakºltºzºtt, ®s Szentendr®n telepedett le. ErnŖ csak 1946-ban szabadult, ®s csak 1947-ben 

t®rhetett haza. Itthon is Marx, Engels, Lenin ®s Szt§lin mŤveinek kiad§s§val, n®melykor 

ford²t§s§val foglalkozott. Csup§n hat ®v volt h§tra az ®let®bŖl. 1953-ban meghalt. B§tyj§nak 

kºzel negyed sz§zaddal hosszabb ®let adatott. 

 

II.  

Pog§ny J·zsef 

S·goruk ®lete m®g viharosabb volt. H§rom l§nytestv®r¿k kºz¿l Ir®n feles®g¿l ment Cz·bel 

ErnŖ egyik Barcsay gimn§ziumbeli oszt§lyt§rs§hoz, Schwarcz J·zsefhez, aki hamarosan 

Pog§ny J·zsefk®nt v§lt ismertt®. ErnŖ ®s J·zsef bºlcs®szek lettek, ®s a doktori 

disszert§ci·jukon dolgoztak. ErnŖ Heltai G§sp§rr·l ®s a magyar reform§ci·r·l ®rtekezett, 

J·zsef pedig Arany J§nosr·l ²rta a dolgozat§t Riedl Frigyes ir§ny²t§sa alatt. Az alaposabb 

felk®sz¿l®s ®rdek®ben Berlinben ®s P§rizsban is l§togattak kurzusokat. 

 

Ledoktor§ltak, de rem®nyteljes tudom§nyos karrierj¿ket a tºrt®nelem elsodorta. Mindketten a 

vil§gh§bor¼ frontjain, majd a forradalomban, k®sŖbb a Szovjetuni·ban tal§lt§k magukat. M²g 

ErnŖ a marxizmus klasszikusaival foglalkozott, s·gora belevetette mag§t a nemzetkºzi 

kommunista mozgalom politikai intrik§iba, a Komintern ¿gyeibe. 

 

Pog§ny m§r a tan§cskºzt§rsas§g idej®n arrog§ns lett ®s narcista, Nap·leonr·l sz·l· zseng®j®t 

r§erŖltette a Nemzeti Sz²nh§zra, majd amikor FenyŖ Miksa a darabot gyeng®nek, a szerzŖt 

felk®sz¿letlennek ®s tehets®gtelennek nevezte, betiltotta a Nyugatot. A h¼szas ®vek v®g®re, a 

30-as ®vek elej®re azonban m§r, b§r kisst²lŤ, de nemzetkºzi kalandorr§ nŖtte ki mag§t.  

 

ElŖszºr a n®met ¿gyekbe avatkozott, majd Amerik§ba k¿ldette mag§t a kommunista p§rt 

§tszervez®s®re. John Pepper n®ven meg akarta tan²tani az amerikainak, milyen az autentikus 

baloldali politiz§l§s. M²g feles®ge ®s l§nyai Moszkv§ban v§rt§k, tºbb kalandos ¿gye is akadt. 

Hogy k¿lºn¼tjait, kudarcait elfedje, hamis jelent®sekkel k§b²totta a Komintern ®s a szovjet 

p§rt vezetŖit.  

 

Azt hitte, ravaszul taktik§zik, val·j§ban alvaj§r·k®nt cselekedett, amikor beleavatkozott a 

Komintern intrik§iba, frakci·harcaiba. £szre sem vette, hogy m§r Ŗ van a c®lkeresztben. 
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1937-ben letart·ztatt§k, csal§dj§t intern§lt§k, Ŗt megk²nozt§k, hal§lra ²t®lt®k ®s kiv®gezt®k. 

1956-ban rehabilit§lt§k. 

 

III.   

 

Cz·bel Anna, aki operatŖrk®nt dolgozott a magyar telev²zi·ban, leford²totta ®s kiadta sz¿lei 

(L§nyi Sarolta ®s Cz·bel ErnŖ) szigor¼an cenz¼r§zott leveleit, amelyeket apja Gul§gon tºltºtt 

t²z ®ve alatt v§ltottak egym§ssal. A nagyb§tyj§r·l, Cz·bel B®l§r·l pedig portr®filmet k®sz²tett. 

MindkettŖj¿k ®let®t megismerve igen egyszerŤen ºsszegezte a tapasztalatait: vannak balekok, 

ez volt az Ŗ apja, ®s vannak m§zlist§k, ez volt a nagyb§tyja. 

 

Vajon Ŗ melyik kateg·ri§ba sorolta volna mag§t? 

 

Amikor ugyanis 1945-ben hazat®rt (Ŗ jºtt elsŖk®nt, anyja egy, apja k®t ®v m¼lva ®rkezett), 

Ŗr§, a Moszkv§ban v®gzett filmesre b²zt§k az operatŖr-k®pz®s elind²t§s§t a fŖiskol§n. 

Tan²tv§nya volt Zsigmond Vilmost·l S§ra S§ndorig sz§mos vil§gh²rŤv® v§lt operatŖr, 

filmrendezŖ.  

 

A helsinki olimpi§n 1952-ben vezetŖoperatŖre volt annak a st§bnak, amely a tizenhat 

arany®rmet filmre vette. 

 

A filmgy§rban volt st§tuszban, de sz§nd®ka ®s amb²ci·i ellen®re §thelyezt®k az ®ppen indul· 

telev²zi·hoz. Eleinte az ®lŖ ad§sok operatŖre volt, majd kultur§lis (Vers mindenkinek), 

k®pzŖmŤv®szeti (portr®filmek, kºzt¿k Cz·bel B®l§r·l), ismeretterjesztŖ (Jogi esetek) ®s 

gyerekmŤsorokat (Cicav²zi·, Zsebt®v® stb.) b²ztak r§. A komoly mŤv®szi feladatot jelentŖ 

j§t®kfilmeket, t®v®filmeket nem Ŗ kapta. Amikor megk®rdezte, mi®rt, visszak®rdeztek: mi®rt 

nem l®pt®l be 56 ut§n az ¼jj§alakult p§rtba.  

 

Đgy gondolta, hogy Ŗ m§r akkor kij§rta a kommunizmus tºrt®net®nek iskol§j§t, amikor a 

hazaiak m®g bele se kezdtek.   

 

Hogy mikor ®s mit kell k®rdezni, azt biztosan nem tanult meg. 

 

IV.  

 

Herwarth Walden. Cz·bel B®la egyik n®metorsz§gi t§mogat·ja Herwarth Walden, a Der 

Sturm berlini irodalmi, kultur§lis ®s mŤv®szeti foly·irat alap²t·ja volt.  
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A lap 1910-tŖl az expresszionizmus, ®s §ltal§ban az avantg§rd mŤv®szet legfŖbb f·ruma lett, 

amelyhez kiad· ®s ki§ll²t· terem is tartozott.  

 

Waldennek fontos szerepe volt az expresszionizmus kibontakoz§s§ban, a drezdai Die Br¿cke 

®s a m¿ncheni Der Blaue Reiter tal§lkoz§s§ban, alkot§saik hazai ®s eur·pai 

megismertet®s®ben. MŤveik reprodukci·it a lap is kºzºlte, k®peikbŖl ki§ll²t§sokat rendezett.  

Az expresszionizmus mellett m§s avantg§rd ir§nyzatokat is t§mogatott, a futurizmust, a 

kubizmust, a konstruktivizmust, a dad§t. A foly·irat nemzetkºzi mer²t®sŤ volt: Apollinaire, 

Marinetti, Kass§k Lajos ®s m§sok ²r§sait is kºzºlte. Kass§k sz§m§ra a Sturm volt a minta, 

amikor elind²totta a Tett, majd a Ma c. foly·irat§t. 

 

Walden gal®ri§ja is hasonl· szeml®lettel mŤkºdºtt. Rendezett ki§ll²t§st Kokoschk§nak, 

Chagallnak, Braque-nak, Picass·nak, Jean Arpnak, Paul Klee-nek, Kandinskynak, Munch-

nak, az olasz futurist§knak, a francia kubist§knak. Legnagyobb hat§s¼ szervez®se m®gis az 

1913-as ElsŖ N®met ŕszi Szalon volt, amely a francia szalonok mint§j§ra tizenºt orsz§g 

kilencven mŤv®sz®nek kºzel n®gysz§z mŤv®t §ll²totta ki.  Ez volt akkoriban a modern 

mŤv®szet legnagyobb seregszeml®je.  

 

T§rlataib·l v§ndorki§ll²t§sokat szervezett, ²gy jutott el Budapestre 1913-ban szinte egy idŖben 

P§rizsb·l a futurizmus, BerlinbŖl az expresszionizmus ki§ll²t§sa. 

 

A n§cizmus elŖretºr®s®vel egyre nehezebb dolga volt. Az Entartete Kunst kºr®be tartozott 

minden, ami Ŗt a modern mŤv®szetbŖl ®rdekelte. A Gestapo fenyeget®sei elŖl a Szovjetuni·ba 

menek¿lt, ahol a hivatalos kult¼rpolitika hamarosan szint®n ellens®gnek tekintette.  Ugyanis, 

mint tudjuk, a modern mŤv®szet kapitalista- imperialista-fasiszta dekadens term®k.  

 

V§lasztott szeg®ny, b§r nem tudta, hogy ezt teszi, Auschwitz ®s a Gul§g kºzºtt.  

 

A volgai n®metek egykori kºzpontj§ban, Szaratovban, a bºrtºnl§gerben halt meg 1941-ben. 
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Lengyel L§szl·: A szabads§g melank·li§ja 

 

 

     
ĂA magyar rendszerv§lt§snak 

megvannak az egyetemes d§tumai. (é) 

Ćm a kºnyvem nem Magyarorsz§g 

rendszerv§lt§s§r·l, hanem az eny®mrŖl 

sz·l.ò (19.l.) 

 

ĂRendszert v§ltunk ®s hŤtŖg®pet 

(é). £szrev®tlen parlamenti demokr§ci§t 

®s jog§llamot ®p²t¿nk ®s befordulunk 

Nyugat fel® ï ezt most vessz¿k ®szre, 

amikor kifordulunk Kelet fel® ®s elsz§ll a 

szabads§g.  (é) ism®t van Rendszer ®s 

pocakos, v®sett arc¼ rendszergazda (é) 

mi homo orbanicusok, mindannyian j·l 

vagyunk.ò (10. l.) 

 

Lengyel L§szl· kºnyve memo§r ®s tºrt®nelmi-politol·giai essz® a rendszerv§lt§sr·l. A mŤfaj 

m·dot arra, hogy a szerzŖ egyes²tse a szemtan¼ ®s az elemzŖ n®zŖpontj§t. A komplex, 

gyakran sz®p²r·i eszkºzºkkel megalkotott szºveg lehetŖv® teszi, hogy a szerzŖ fikt²v vagy 

rekonstru§lt besz®lŖket is megsz·laltasson. ĂRendszert v§ltunk ®s hŤtŖg®pet. £szrev®tlen 

parlamenti demokr§ci§t ®p²t¿nkéò Ki besz®l itt? Mi valamennyien? Vagy a n®p, akit nem 

k®rdezett senki, m®gis meg®li a v§ltoz§sokat? A Trabantj§ba tuszkolt nagymam§val, 

vil§g¼tlevele ®s kev®ske doll§r-kerete birtok§ban elindul Gorenj®t v§s§rolni Ausztri§ba. Nincs 

®rkez®se holmi z§rt ajt·k mºgºtt foly· t§rgyal§sokra figyelni, de ®rz®keli, hogy a feje fºlºtt 

hol Nyugatra, hol Keletre fordulunk. ĉgy megy el fºlºtt¿nk a tºrt®nelem. 

 

Ezt a sz·lamot, a n®ma n®p®t a rendszerv§lt§s tºrt®net®nek minden fontos fordul·pontj§n 

megsz·laltatja Lengyel. £rtelmez®se szerint a 90-es ®vek elej®re a t§rsadalom Ămeg®rtette, 

hogy jobban j§r, ha t§volabb ker¿l az §llamt·l, a politik§t·l, ®s ºnmag§ban, kiskºzºss®g®ben 

boldogul. (é) Ma m§r nem hinn®nk, de tºmeges hit volt a v§llalkoz§sban, a verseng®sben, a 

ômi jobban hasznos²tjuk, mint az §llamô eszm®j®ben. Az 1990-es taxisblok§d (é) Rab§r 
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p®nz¿gyminiszter legnagyobb megdºbben®s®re azzal a n®pi kºvetel®ssel z§rult, hogy legyen a 

benzin §ra vil§gpiaci §r, ®s ne §llami hat·s§gi §r.ò  

 

A t§rsadalom mentalit§stºrt®net®nek rajz§t Lengyel meghosszabb²tja a tizenºt, h¼sz ®vvel 

k®sŖbbi §llapotokig: ĂA t§rsadalom ezer kisebb-nagyobb csal·d§sa (é) kellett ahhoz, hogy 

ism®t hinni kezdjenek a szoci§lis/nemzeti §llami gondoskod§sban.ò   

 

A komplex szºvegalkot§s, a k¿lºnbºzŖ n®zŖpontok megjelen²t®se fontos r®sze Lengyel 

politol·giai m·dszer®nek, amelyet Ărealista ®s neo-machiavellianusò koncepci·nak nevez 

(346. l.). A machiavellianus ebben a kontextusban azt jelenti, hogy az elemzŖ az ellent®tek 

kil§t·pontj§t foglalja el. A hegyeket a s²ks§gr·l, a vºlgyeket a hegytetŖrŖl veszi szem¿gyre, a 

fejedelmet a n®p, a n®pet a fejedelem szemszºg®bŖl vizsg§lja. A Ărealistaò jelzŖ pedig tov§bb 

pontos²tja a n®zŖpont kijelºl®s®t: ĂAhhoz, hogy a kil§t·pontom meglegyen, ®s ne ker¿ljºn se a 

Ăfejedelmekò, se a Ăn®pekòbefoly§sa al§, ki kellett alak²tanom az auton·m helyet a 

nyilv§noss§gban.ò 

 

A magyar rendszerv§lt§s konfliktu§lis felrajzol§sa Lengyel sz§m§ra ®ppen autobiogr§fikus 

elbesz®l®sm·dj§n§l fogva lehets®ges. Szem®lyesen ismeri a k¿lºnbºzŖ oldalak szinte minden 

szereplŖj®t. Mint kºzgazd§sz a P®nz¿gykutat·ban a szakma idŖsebb ®s ifjabb elitj®vel 

dolgozik egy¿tt. Csal§dja r®v®n benne gyºkerezik a magyar ®rtelmis®g minden §g§ban-

bog§ban, n®piben, urb§nusban, Ăpannonò- europ®erben. D®dapja Benedek Elek, nagyb§tyja 

Benedek Marcell, m§sod-unokatestv®re Benedek Istv§n (Aranyketrec). Apja Lengyel D®nes, a 

magyar mondavil§g elismert feldolgoz·ja, ®desanyja, Kov§cs Ćgnes, n®prajzkutat·, a 

kalotaszegi n®pmes®k gyŤjtŖje. Szoros rokoni sz§lak fŤzik Lengyelt mindk®t §gr·l Erd®lyhez, 

a Sz®kelyfºldhºz, Kolozsv§rhoz.   

 

        
 

 

 

A kil§t·pont megrajzol§s§nak fontos eleme a visszatekint®s szem®lyis®g®nek, vil§gl§t§s§nak 

tºrt®net®re. Kamaszk®nt, egyetemistak®nt 68-as hossz¼ haj¼ l§zad· volt, aki §t®lte azt a 

Ăvar§zslatos pillanatotò, amikor Ăa budapesti fiatalok ·r§i egy¿tt j§rtak a p§rizsi, a pr§gai 

di§kok®valò, amikor megszŤnni l§tszik a magyar vil§g magyar vil§g lenni, helyette Ăvil§g 

vil§gò lett. A 68-ass§g k®sŖbb j· kapcsol·d§si pontot jelent a demokratikus ellenz®khez.  

 



 34 

P§rttag volt (1988-ban z§rt§k ki B²r· Zolt§nnal, Kir§ly Zolt§nnal, Bihari Mih§llyal egy¿tt), de 

nem a l®tezŖ szocializmus vonzotta. ¥nigazgat·, egyenlŖs®get ®s szabads§got vall· 

demokratikus rendszert k®pzelt el a klasszikus marxizmus, a trockizmus, majd a gramsci§nus 

eurokommunizmus alapj§n. Marxizmusa, p§rttags§ga, r®szv®tele a reformkºzgazd§szok 

munk§j§ban teremtettek kapcsol·d§si pontot az MSZMP reformsz§rny§hoz.  

 

 
 

K®sŖbb, ahogy maga fogalmaz, mint anti-etatista ®s anti-korporatista kºzel ker¿lt a 

liber§lisokhoz, ugyanakkor mint institucionalista ®s szeg®nyp§rti, a szoci§ldemokr§ci§hoz 

vonz·dik. A jelenre n®zve baloldali liber§lis kºz®leti ®rtelmis®gk®nt defini§lja mag§t. (176. l.) 

 

Lengyel L§szl· a csal§dja r®v®n ugyanakkor §t®lhette, §tgondolhatta, mit jelentett 

kirekesztett®, zsid·nak b®lyegzett® v§lni a k®t h§bor¼ kºzºtti Magyarorsz§gon. £desapja, aki 

Benedek Elek unok§ja volt, zsid·nak minŖs¿lt, mert apja zsid· volt, sŖt anyai nagyanyja, 

Benedek Elek feles®ge, Fischer M§ria is zsid·nak sz¿letett. Lengyel D®nest beh²vt§k 

munkaszolg§latra. ¥n®letrajz§ban le²rja, milyen lelki szenved®st, meghasonl§st, 

identit§sv§ls§got, sz®gyent ®lt §t ¿ldºztet®se alatt. 

 

 
 

£ppen ez a sokf®le sz§lon val· kapcsol·d§s a magyar t§rsadalomhoz, erd®lyi ®s hazai 

kºzºss®gekhez, valamint n®ptan²t·i amb²ci·i, amelynek folyt§n §lland·an j§rta az orsz§got, 

elŖad§st tartott kisebb-nagyobb v§rosokban, falvakban, lehetŖv® teszik sz§m§ra, hogy a 

magyar t§rsadalom szinte minden szegmens®t k®pes legyen egyszerre bel¿lrŖl ®s k²v¿lrŖl 

l§tni, sŖt egyiket a m§sik szemszºg®bŖl ®rz®kelni. 
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J·l l§tja tºbbek kºzºtt, hogy a magyar t§rsadalom egy r®sz®ben, gyakran a n®piek ®s a volt 

kereszt®ny kºz®poszt§ly lesz§rmazottai kºr®ben a felsz²n alatt ott lappang a reflekt§latlan 

antiszemitizmus. Csengey D®nes azt tal§lta mondani Lakitelken, hogy Ăaz igazi vid®k-

Magyarorsz§got k®pviselj¿k a Moszkva hatalma ®s a Nyugat hitelei kºzºtt ŖrlŖdŖ gyºk®rtelen 

Budapest-Magyarorsz§ggal szemben.ò Lengyel L§szl· arra eml®keztette Csengeyt, hogy ĂHa 

nem k¿ldik a gyºkeresek a gyºk®rteleneket a g§zba, akkor nyugodtan gyºkerezhetn®l.ò (249. 

l.) 

 

Felid®zi Keresztury DezsŖ eml®kiratainak egy epiz·dj§t a Horthy korszakb·l. A csal§d 

badacsonyi nyaral·j§t felaj§nlotta SzegfŤ Gyul§nak ®s feles®g®nek egy kis ny§ri 

kikapcsol·d§sra. Keresztury anyja, a zalaegerszegi polg§rmester katolikus ºzvegye, SzegfŤn®t 

szemtŖl szembe lezsid·zta ®s becsm®relte. ĂMire felocs¼dtam csod§lkoz§somb·l, any§m (é) 

m§r n®h§ny cs¼nya jelzŖ k²s®ret®ben meg¿tºtte Marik§t, aki sz· n®lk¿l elrohant. (é)  

Term®szetesen Marik§val v§llaltam szolidarit§st, s any§mmal megszak²tottam minden 

kapcsolatot.ò (202. l.) 

 

    
 

Az epiz·d j·l mutatja, hogy a politikai c®l¼ manipul§ci·, gyŤlºletkelt®s hogyan m®rgezi meg 

a mag§n®letet is, hogyan ²rja fel¿l a legelemibb mor§lis norm§kat, a j·l nevelts®g, a kultur§lt 

viselked®s, a vend®gszeretet ®vsz§zados magatart§sform§it. A kibesz®letlens®g, a 

szemben®z®s hi§nya, az ¼jabb ®s ¼jabb manipul§ci·k egym§sra rak·dnak, ®s m®rgezik 

mindm§ig a t§rsadalom tudat§t.   

 

A biogr§fiai, csal§dtºrt®neti t®nyek kontextus§ban nem meglepŖ, hogy a rendszerv§lt§st 

elŖk®sz²tŖ ®vtizedben Lengyel L§szl· minden csoporttal megtal§lta a kapcsol·d§si pontot, 

r®szt vett a legk¿lºnbºzŖbb szervezetek alap²t§s§ban. Ide§lis kºzvet²tŖ volt, an®lk¿l, hogy 

kiz§r·lagosan b§rmelyiknek is elkºtelezte volna mag§t. ĂEgyszerre lehettem ott az MDF, a 

Szabad Kezdem®nyez®sek H§l·zat§nak, az Đj M§rciusi Frontnak, a Nyilv§noss§g Klubnak az 

alap²t§s§n§lò, de seg²tett a Fidesz, az MSZMP-s reformkºrºk, az MSZDP, a kisgazd§k 

megszervezŖd®s®ben is.  

 

Nem lett egyik csoport Ăhasznos idi·t§jaò sem, (ahogy Lenin nevezte a kommunizmus 

nyugati propag§l·it), de nem lett (Gombrowicz-csal sz·lva) f®loldalas szabadgondolkod· 

sem, aki csak a m§s t®rfel®n b²r§l, a saj§tj§n fanatikus. Szocializmus felfog§sa irrit§lta az 
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§llamp§rtot, nemzetfelfog§sa a n®pieket, a jozefinizmus ®s a gŖg feleml²t®se a 

szabaddemokrat§kat. Arra tºrekedett, hogy minden helyzetben a maga m·dj§n legyen 

magyar, szocialista, liber§lis ®s eur·pai.  

 

Lengyel n®zŖpontja azonban enn®l is komplexebb, hiszen elemzŖk®nt nem azonos a 

rekonstru§lt 80-as ®vekbeli ºnmag§val.  Ez az ¼jabb komponens teszi teljess® azt a realista 

mecchiavelli§nus n®zŖpontot, ahonnan bemutatja ®s ®rtelmezi a rendszerv§lt§s folyamat§t.   

 

A kºnyv c²me A szabads§g melank·li§ja, ami nem meglepŖ, ha a mŤ teljes ²v®re, harminc 

egyn®h§ny ®v tºrt®net®re gondolunk. A  kezdet 1981: Ă1981. december 13-§n, a lengyel 

sz¿ks®g§llapottal kezdŖdºtt a rendszerv§lt§som (é). ĉgy, ®s ebben a rendszerben fogom le®lni 

az ®letemet, hacsak el nem menek¿lºk k¿lfºldre. A keleti blokk rem®nytelen. Magyarorsz§g 

rem®nytelen. (22., 24. l.)  

 

A kºvetkezŖ ®vtizedekben voltak nagyszerŤ, a vil§gtºrt®nelmet is befoly§sol· pillanatok, 

mint a keletn®metek kienged®se az osztr§k hat§ron, amely felgyors²totta a berlini fal leoml§s§t 

®s a k®t N®metorsz§g egyes²t®s®t. Volt eredm®nyes egy¿ttmŤkºd®s a politikai riv§lisok 

kºzºtt, mint a Bib·-®vkºnyv, Nagy Imre ®s t§rsai ¼jratemet®se, a kerekasztal t§rgyal§sok, a 

b®k®s §tmenet levez®nyl®se, egy eur·pai t²pus¼ demokr§cia int®zm®nyrendszer®nek kºzºs 

megteremt®se.  

 

A tºrt®net v®ge harminch§rom ®vvel k®sŖbb, 2013-14-ben, azonban m§r nem k¿lºnbºzik a 

kiindul·pontt·l: ĂMegint el kell gondolkodnom, mint 1981. december 13-a ut§n: lehet, hogy 

olyan vil§gon ®s Eur·p§n k²v¿li rendszerben kell le®lnem az ®letemet, amely elviselhetetlen? 

A v®gtelen tºrt®net ¼jabb §llom§s§hoz kºvetkezett, amikor visszatal§lt elej®hez.ò (388. l.) 

 

A melank·lia ennek a vissza®rkez®snek sz·l, ®s annak a folyamatnak, amely a rendszerv§lt§s 

eredm®nyeinek lerombol§s§hoz vezetett a politikai, gazdas§gi ®s szellemi elit emberi 

minŖs®g®nek ®s teljes²tm®ny®nek kºvetkezm®nyek®ppen. A t§rsadalommal folytatott 

p§rbesz®drŖl, a tºbbs®g boldogul§s§®rt ®rzett felelŖss®grŖl minden korm§ny megfeledkezett a 

v§laszt§sokon megszerzett legitimit§s gŖgj®ben, a szerz®s ®s a hatalom m§mor§ban.  

 

Lengyel L§szl· a rendszerv§lt§st kºvetŖ minden korm§nyzatban ®rz®kelte a pretori§nus 

tºrekv®sek jelenl®t®t, 2000-tŖl az erŖsºd®s®t, 2010 ut§n pedig a rendszerv§lt§s szinte minden 

eredm®ny®nek lerombol§s§t, egy vez®rdemokr§cia ki®p²t®s®t. A demokr§cia hŤlt hely®n v®g¿l 

nem maradt m§s, mint a korl§tlan felhatalmaz§s¼ vezetŖ ®s kºrnyezete. Olyan rendszer jºtt 

l®tre, amelyben a t§rgyal§s a gyenges®g jele, a hatalomgyakorl§s elve pedig a minden®rt 

semmit. ĂVaskor, Fortinbras, rabl·lovag elv.ò 

 

Lengyel mindºssze k®t korm§nyt eml²t, amely szakszerŤen, a t§rsadalom ®rdekeinek 

figyelembev®tel®vel ®s eredm®nyesen dolgozott, a N®meth- ®s a Bajnai-korm§nyt, de a 

v§laszt·k egyiket sem m®lt§nyolt§k. Igaz, teszem hozz§, nem is §llt mºgºtt¿k politikai erŖ. 

MindkettŖ §tmeneti fegyversz¿net volt a vet®lkedŖ hatalmi p·lusok kºzºtt. 

 

A politol·giai, tºrt®nelmi memo§r a gyºkerek felid®z®s®vel kezdŖdik. K®t szºveg §ll a 

bevezetŖben egym§s mellett. Az egyik a magyarorsz§gi, a m§sik az erd®lyi tºrt®nelem 

fordul·pontjait foglalja ºssze az ºtvenes ®vektŖl napjainkig. A hazai R§kosit·l a homo 

orbanicus megjelen®s®ig id®zi fel a fontosabb esem®nyeket, ®s a ĂL®pj vissza a 

kiindul·pontraò mondattal fejezŖdik be. Az erd®lyi is a jelennel z§rul: Ă£s a budapesti 

politika most kºveti el a harmadik tºrt®neti ôtºbb mint bŤn, hib§ô-t (é), amely Erd®ly 



 37 

elveszt®s®hez ®s a rom§niai magyarok  kiszolg§ltatotts§g§hoz vezetett.ò  A k®t bevezetŖ elŖre 

vet²ti a kºnyv eg®sz®nek ²v®t, a melank·lia ok§t: a magyar tºrt®nelemnek ebben a rem®nyteli 

szakasz§ban sem siker¿lt §tl®pnie a magyar t§rsadalomnak a maga §rny®k§t. 

 

Lengyel a saj§t, 1981-ben kezdŖdŖ rendszerv§lt§s-tºrt®net®t olyan emberek portr®inak 

megrajzol§s§val kezdi, akik a korszak emblematikus figur§i, szem®lyis®g¿k, p®ld§juk, 

munk§juk r®v®n seg²tett®k szakmai, mor§lis ®s szellemi identit§s§t form§l·dni. A portr®k 

k®sŖbb is meg-megszak²tj§k a rendszerv§lt§s tºrt®net®nek elbesz®l®s®t, mint ahogy a m§r 

bemutatott szereplŖk is vissza-visszat®rnek a k®sŖbbi esem®nyek felid®z®sekor.  

 

Az elsŖ portr® Kis J§nos®, amely egy hossz¼, a hetvenes ®vek kºzep®tŖl a kilencvenes ®vek 

kºzep®ig tart·, eleinte szoros, majd egyre lazul· szinte bar§ti kapcsolat rajza. ĂAzt hiszem, 

hogy 1977 ®s 1989 kºzºtt m§r-m§r bar§tok voltunk. De 1981 decembere ®s 1984 decembere 

kºzºtt §lltunk legkºzelebb egym§shoz (é) ebben az idŖben mentorom, politikai ®s erkºlcsi 

vezetŖm volt. (é) A toleranci§t, a m§s igazs§gok m®rlegel®s®t oltotta bel®m. Ez az alapj§ban 

ugyancsak igen/nem, doktriner szem®lyis®g (é) ekkor meg®rt®sre ®s bele®rz®sre nevelte 

ºnmag§t ®s mag§val egy¿tt engem is. ò  

 

 
 

A portr® dialogikus form§ban folytat·dik, amelyet az tesz hiteless®, hogy Lengyel 

ºnreflexi·ja is dialogikus. ĂHajlamos voltam a sz®lsŖs®ges kileng®sre. Kegyetlen t§mad· 

kedv, brut§lis, megsemmis²tŖ szenved®ly lobogott bennem. £szrev®tlen kisebb-nagyobb 

egyens¼lyokat alak²tott ki bennem. (é) Ćll²tod, hogy az ellenz®k haszna szempontj§b·l n®zett 

engem ®s kihaszn§lta a naivit§somat, mint sokan m§sok®t! Ugyanaz a jakobinus, doktriner, 

bolsevista-luk§csista Naphta volt ®s maradt! (é) De ma is hiszem ®s tartom: akkor m®lyen 

®rzŖ ®s gondolkod·, der®k ember ®s gyºng®d bar§t volt.ò 

 

1985-ben, a monori tal§lkoz·n, amikor Don§th Ferenc szervez®s®ben az ellenz®k k®t sz§rnya 

egy¿ttesen kereste a kibontakoz§s ¼tj§t, Lengyel L§szl· besz®lgetett Bence Gyºrggyel a 

demokratikus ellenz®k ®s a kºzte kialakult fesz¿lts®grŖl, majd szak²t§sr·l. Bence ugyanis a 

p§rizsi Magyar F¿zetekben megt§madta a szamizdatos ellenz®ket, mondv§n, hogy a lengyel 

sz¿ks®g§llapot ut§n az ellenz®kis®gnek ez a form§ja m§r nem idŖszerŤ. T®v¼tnak nevezte a 

k¿zdelm¿ket. A szamizdatot pedig egy rosszul felfogott n®pfrontoss§g miatt eszmei 

minimalizmussal v§dolta. Vitriolos v®lem®nye az volt, hogy h§rman ²rj§k, ®s ugyanannyian 

olvass§k. Ezzel az ®rt®kel®ssel Ăki²rta mag§t a halad· ®rtelmis®g kºr®bŖlò. Lengyel, ismerve 

az elŖzm®nyeket, tr®f§san ²gy sz·l²totta meg: ĂTrockij elvt§rshoz van szerencs®m?ò  
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A rendszerv§lt§s ut§n Lengyel L§szl· is hasonl· helyzetbe ker¿l, amikor egy cikk®ben annak 

a v®lem®ny®nek adott hangot, hogy az SZDSZ-nek nincs es®lye nagy p§rtt§ v§lni, mert nincs 

t§rsadalmi be§gyazotts§ga, ®s a n®p nem v§gyik az uralma alatt ®lni. Đgy v®lte, hogy mind a 

k§d§rista, mind az antik§d§rista elitnek mennie kell. N®v szerint tºbbek kºzºtt Haraszti 

Mikl·s ®s Kis J§nos nev®t is megeml²tette. Bence akkor ¼gy ®rt®kelte a Lengyellel tºrt®nteket, 

hogy Ăt¼l okos ®s ºn§ll· volt§l ahhoz, hogy ºrºkk® megbŤvºlten n®zd a nagy K§t, a nagy 

k²gy·t.ò Arr·l azonban nem sz·l Lengyel, hogy a Benc®ben forrong· harag, rosszm§j¼s§g, sŖt 

t§n bossz¼v§gy mik®nt befoly§solta a Fidesz ®s szem®ly szerint Orb§n politikusi 

®rt®kv§laszt§sait, am²g szem®lyes tan§csad·ja volt (1990-94). Ehhez n®mi t§mpontot adhat 

visszamenŖleg is Orb§n legut·bbi, 2015-ºs Ă®v®rt®kelŖjeò, amelyben a liberalizmus elleni 

szok§sos kirohan§sakor Benc®re hivatkozott, aki §ll²t§sa szerint ¼gy v®lekedett, hogy ĂA 

liber§lisok nagyon toler§nsak, csak a fasiszt§kkal szemben k®rlelhetetlenek. Hogy rajtuk k²v¿l 

mindenki fasiszta, arr·l nem Ŗk tehetnek.ò Persze az id®zet autenticit§sa b§tran k®ts®gbe 

vonhat·. 

 

Kis J§nos portr®j§nak megrajzol§sa kºzben a rendszerv§lt§s tºrt®nete is halad elŖre, 81-ben 

megjelenik a Besz®lŖ elsŖ sz§ma, k®sŖbb elk²s®rj¿k Kis J§nost a Galamb utcai Rajk-f®le 

szamizdat-butikba.  

      
 

   
 

A P®nz¿gyminiszt®riumban ®s a P®nz¿gykutat·ban a KISZ ®gisze alatt k®sz¿l a Feh®r kºnyv, 

amelyben az ifj¼ kºzgazd§szok, Csillag Istv§n, Matolcsy Gyºrgy, Patai Mih§ly ®s Lengyel 

L§szl· elemzik a magyar gazdas§g helyzet®t, ®s keresik a v§ltoz§sok lehets®ges ir§nyait. 

(Patai Mih§ly k®sŖbb kiv§lt a reformerek kºz¿l. ĂTi kis szekta vagytok N§z§retben, gyŖzni 
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majd ®vsz§zadok m¼lva fogtok. A birodalom, a l®gi·k itt vannak, ®n a r·mai polg§rs§got 

v§lasztom.ò- mondta.) Kis J§nos megjelenteti a Gondolatok a kºzeljºvŖrŖl c. szamizdat 

cikk®t, amely az ellenz®k feladatainak, programj§nak ir§ny§t keresi. Majd utal§s tºrt®nik 

k®sŖbbi esem®nyekre, az 1987-re elk®sz¿lt T§rsadalmi szerzŖd®sre, ®s az 1989-es K®k 

kºnyvre, amely az SZDSZ programja lett.  

 

Kis J§nos k®sŖbb m§r csup§n az eml²t®s szintj®n jelenik meg a rendszerv§lt§s k®sŖbbi 

tºrt®net®ben, ugyanis 1988-89-ben az Egyes¿lt Ćllamokban volt vend®gtan§r. Nem volt jelen 

az SZDSZ megalakul§sakor, nem lett parlamenti k®pviselŖ, 1991-ben lemondott a 

p§rtelnºks®grŖl, 2002-ben pedig a p§rtb·l is kil®pett. ĂA legismertebb ®lŖ filoz·fus akart 

lenni.ò v®li Lengyel, ®s bizony§ra nem alaptalanul. 

 

Gomb§r Csaba portr®ja a 80-as ®vek elsŖ fel®bŖl alkalmat ad arra, hogy Lengyel felvillantsa 

a korszak egyik fontos k®rd®s®t Politika c²mszavakban c²mŤ Gomb§r-kºnyv kapcs§n: a 

politikai ®s gazdas§gi liberalizmus viszony§t. Nyugaton ekkor vir§gzott a gazdas§gi 

liberalizmus Thatcherrel, Reagannel, Hayekkel ®s Friedmann-nal, Keleten pedig a 

reformkºzgazd§szokkal. Gomb§r munk§ja egy diktat¼r§ban eml®keztet a politikai 

liberalizmus alap®rt®keire, amely Ăa politikai szabads§got az egyenlŖs®ggel k²v§nja ºtvºzni, s 

az egyenlŖs®get csak az §llampolg§ri szabads§gjogok t®nyleges gyakorl§sa ¼tj§n tartja 

el®rhetŖnek.ò A korszak val·s k®rd®se, hogy vajon a gazdas§gi liberalizmus nem az 

egyenlŖtlens®get nºveli-e a t§rsadalomban. Vajon l®tezik-e politikai szabads§g n®lk¿l 

mŤkºdŖk®pes gazdas§g? Van-e lehetŖs®g a szabads§g ®s az egyenlŖs®g egy¿ttes 

®rv®nyes¿l®s®re?  

 

 
 

Gomb§r az elsŖ szabadon v§lasztott korm§ny mŤkºd®s®re kitekintŖ szºvegr®szek egyik®ben 

szerepel majd ¼jra. ŕ ®s Hankiss Elem®r kem®ny k¿zdelmet v²vtak az Antall-korm§ny 

§llamp§rti tºrekv®seivel a kºzszolg§lati m®dia f¿ggetlens®g®®rt, a p§rtatlan t§j®koztat§s®rt. 

£vekkel az Antall-korm§ny buk§sa ut§n Boross P®ter azzal dicsekedett Lengyelnek, hogy Ă®n 

voltam, akinek az volt az §ll§spontja, hogy a k®t bar§todat /Hankiss Elem®rt ®s Gomb§r 

Csab§t/ bilincsben kellene kivezetni a Magyar Telev²zi·b·l ®s a Magyar R§di·b·l.ò (357. l.) 

Szeml®letes adal®k ahhoz, hogy a politikai elit mennyire volt alkalmas arra, hogy megŖrizze a 

liber§lis demokr§cia int®zm®nyrendszer®t, ®s egy§ltal§n sz§nd®k§ban §llt-e, vagy a 

rendszerv§lt§s sz§mukra csup§n azt jelentette, hogy Ămost mi kºvetkez¿nk.ò A rendszerrel a 

szem¿kben tal§n nem is volt semmi baj, csak a hatalom volt rossz kezekben.  
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A Liska Tiborr·l k®sz¿lt portr® egy Ăszabad embert mutat be egy nem szabad vil§gbanò. 

MeghºkkentŖ ®s lenyŤgºzŖ, radik§lis ®s rabi§tus forradalm§r szellem volt Ŗ Lengyel 

le²r§s§ban. Csupa paradoxon. Olyan szocialista, aki gyŤlºlte az egyenlŖsdit, olyan liber§lis, 

aki tagadta a mag§ntulajdon monop·lium§t. Milyen tŖkehasznos²t§s az, vallotta, ahol sz¿let®s 

alapj§n v§laszt·dik ki a hasznos²t·. Nem hitt sem a szocializmus, sem a kapitalizmus 

megreform§lhat·s§g§ban. ĂTelitorokb·l ord²tott ®rthetetlen nyelven. Saj§t ismeretlen 

fogalmait haj²totta kºz®nk, an®lk¿l, hogy megmagyar§zta volna Ŗket.ò K²m®letlen g¼nnyal 

leplezte le a rendszer vezetŖ kºzgazd§szait: Ă£s akkor jºn ez a jobbfasizmusr·l balfasizmusra 

t®rt, Imr®dy-gyerekbŖl GerŖ-gyerekk® v§lt h§lyogkov§cs (é)ò  

     

             
 

A paradoxonok ezzel nem ®rnek v®get: ĂMinden tekint®lyre, c²mre, rangra kºpºtt. 

Undorodott a polosk§s provincializmust·l. De ut§lkozott a tºmegforradalomt·l is. Kiz§r·lag 

az egy®nek forradalma, ºnfelszabad²t§sa a c®l, vallottaò. K®t felszabadul§st ismert el, a 45-

ºst ®s az 56-ost. Az egyikben Ăv®ge lett az urak vil§g§nak, elment a fej¿nk fºl¿l Isten, kir§ly, 

haza. M§sodszor pedig kir¼gtuk R§kosit ®s GerŖt, az oroszokat ®s a gonosz ostob§kat.ò   

 

A Szolidarit§st ®s a lengyeleket ostoba n®ps®gnek tartotta. Im§dkoz· s§sk§knak nevezte Ŗket, 

mikºzben ·testamentumi §tkokat sz·rt Jaruzelskire. 

 

Egy alkalommal, amikor egy tiltakoz§st kellett volna al§²rnia, Ă(b)assza meg, f®lek, mondta, 

(é) azt§n k®rt egy tollat ®s al§²rta.ò 

 

M®szºly Mikl·sr·l nem k®sz¿lt k¿lºn portr®, de a leg®lesebb, legpontosabb mondatok m®gis 

az Ŗ sz§j§b·l hangzanak el a rendszerrŖl, K§d§rr·l, az orsz§gr·l: 
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 ĂKret®n. SŖt most m§r ®relmeszesedett kret®n. (é) De ®ppen ez a var§zsa: csak egy igazi 

h¿lye tudja lenyŤgºzni az igazi h¿ly®ket. Ferenc J·zsef, Horthy Mikl·s ®s K§d§r mind 

ostob§k, de mindegyiknek volt pontosan annyi esze, ami egy ilyen ostoba orsz§g vezet®s®hez 

kellett. Ha kicsit tºbb esz¿k lett volna, biztosan ¼gy v®gzik, mint Kossuth vagy Sz®chenyi, 

K§rolyi vagy Nagy Imreò. 

 

De M®szºly volt az is, aki 1986-ban a p§rtfunkcion§riusokat arra eml®keztette, hogy Ăaz 

ĉr·szºvets®gre nem elsŖsorban az ²r·knak, hanem a politik§nak van sz¿ks®ge. Mi tudunk 

²rni.ò  

 

Rºvid portr® id®zi meg a korszak befoly§sos kºzgazd§szait, Hagelmayer Istv§nt, Antal 

L§szl·t, Kop§csy S§ndort, J§nosi Ferencet, Het®nyi Istv§nt. Het®nyi, aki tºbb mint 

harminc ®vig dolgozott a Tervhivatalban, r®szt vett a 68-as ¼j gazdas§gi mechanizmus 

elŖk®sz²t®s®ben, 1980-ban p®nz¿gyminiszter lett. Itt, a hatalom kºzpontj§ban tette lehetŖv®, 

hogy a fiatal, 25-35 ®ves munkat§rsak f®l®ven §t szabadon vitatkozzanak munkaidŖben azon, 

hogyan lehet ®s kell megreform§lni a magyar gazdas§got. A fiatalok meg§llap²tott§k, hogy a 

jozefinista, fel¿lrŖl bevezetett reformok korszak§nak v®ge, politikai v§ltoz§sok, t§rsadalmi 

r®szv®tel n®lk¿l nincs megold§s a magyar gazdas§gi rendszer v§ls§g§ra. A v§llalati 

tulajdonosi rendszer reformj§t javasolt§k, a KGST helyett a kelet-eur·pai kis orsz§gok kºzºtti 

integr§ci·t. Ki§lltak az akt²v, reformkºzgazdas§g mellett. Ez lett a Feh®r kºnyv, amellyel egy 

idŖben tºbb m§s, hasonl· szellemŤ tanulm§ny is k®sz¿lt (Tardos M§rton, Bauer Tam§s) a 

magyar gazdas§g alternat²v§ir·l. Lengyel L§szl· ezeket a tanulm§nyokat nevezi hivatali 

szamizdatnak, mivel ezek nem ker¿lhettek nyilv§noss§gra, belsŖ, szak®rtŖi anyagoknak 

sz§m²tottak. M®gis terjedtek, hatottak, ®s v®g¿l becsatorn§z·dtak a politikai ellenz®k 

programj§ba.  

 

Kºzben nemzed®kv§lt§s tºrt®nt az §llamp§rtban is. Jºttek az ¼jak, Pozsgay, Gr·sz, Berecz, 

N®meth Mikl·s, Medgyessy P®ter ®s m§sok. K§d§r ®s csapata a kor§bbi elitekhez ®s a r®gi· 

vezet®s®hez k®pest ugyan felelŖss®gteljesebben viselkedett a rendszer v§ls§gba jut§sakor, 

amikor lassan t§volodni kezdtek a keleti v§ls§gz·n§t·l ®s kºzeledtek a Nyugathoz, 

csatlakoztunk az IMF-hez, v®g¿l m®gsem tudt§k elker¿lni a rendszer ºsszeoml§s§t. Persze 

ehhez majd a gorbacsovi politika kellett. 

 

Mindezzel p§rhuzamosan Don§th Ferenc 1979-86 kºzºtt azon dolgozott, hogy az ellenz®k 

egys®g®t megteremtse. A demokratikus ellenz®k ®s az ºtvenhatosok egy¿ttmŤkºd®se az Ŗ 

seg²ts®g®vel jºtt l®tre, majd sor ker¿lt a kapcsolatfelv®telre a n®piekkel is. A sz·t ®rt®s 

lehetŖs®g®nek dokumentuma az 1980-ban szamizdatban megjelent Bib·-eml®kkºny, 

amelyben a hetvenºt tanulm§ny a magyar ®rtelmis®g szinte minden kºr®t felºlelte.  

 

  Pap M§ria, Kenedi J§nos, Don§th Ferenc  
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Don§th Ferenc portr®j§t Lengyel csup§n l§bjegyzetben rajzolja meg Balassa P®ter ®s Kis 

J§nos id®zetekre t§maszkodva. Ennek indokait csak tal§lgathatjuk. Vagy csak fut·lag ismerte, 

®s nem voltak r·la sz§mottevŖ szem®lyes tapasztalatai, vagy nem tudta t¼ltenni mag§t azon, 

amit ²gy ²rt le:  Ă45 ut§n r®szese volt a legmagasabb hatalomnak mind a r§kosista ĂgyŖztesò, 

mind a nagyimrista  Ăvesztesò ®letre-hal§lra menŖ ¿gyekben.(é) £s volt benne a senecai 

szerepbŖl: nevelŖje ®s kºzvetlen harcost§rsa volt a K§d§r J§nos nevŤ N®r·nak.ò  

 

Lengyel le²r§sa tal§n hiteles, de hi§nyos. Nem sz·l arr·l, hogy Don§th a Horthy rendszerben 

illeg§lis kommunista volt, le is tart·ztatt§k, 1951-ben pedig R§kosi k¿ldte bºrtºnbe, ®s csak 

1954-ben szabadult. A forradalom ut§n a Nagy Imre perben 12 ®v bºrtºnre ²t®lt®k. Egy ®vvel 

fiatalabb volt K§d§rn§l, aki m§r az illeg§lis p§rtban is tºbb tiszts®get is betºltºtt, 1945-tŖl 

pedig tagja volt a politikai bizotts§gnak, szemben Don§thtal, aki csak a forradalom idej®n 

ker¿lt be a test¿letbe. Nem hiszem, hogy K§d§rnak Don§tht·l kellett volna tanulnia a 

N®r·s§got. B§r lehet, hogy az ismereteim hi§nyosak.  

 

Don§th §ltal§nos elfogadotts§ga azonban vitathatatlan. Vele, noha nagyimrista volt, a 

nomenklat¼ra is sz·ba §llt, a n®piekkel is j· kapcsolatot §polt, hiszen 1939-ben egyike volt a 

Nemzeti Parasztp§rt alap²t·inak, 1945 ut§n pedig mint kºzgazd§sz fŖk®nt a mezŖgazdas§ggal 

foglalkozott. Az 56-osok maguk kºz¿l¿k val·nak tekintett®k mint a Nagy Imre per el²t®ltj®t.  

 

Don§th Ferenc emellett kiv§l· szervezŖ is volt. Ennek kºszºnhetŖ, hogy l®tre jºtt 1985-ben a 

monori tal§lkoz·, ahol a n®piek, a demokratikus ellenz®k, az ºtvenhatosok, a 

reformkºzgazd§szok ®s sz§mos m§s neves ®rtelmis®gi is jelen volt.  

 

 
 

Az egy¿ttmŤkºd®s felt®telei, amelyeket a n®piek kºtºttek ki, m®gis azonnal a felsz²nre 

hozt§k a magyar t§rsadalom mindm§ig kibesz®letlen probl®m§it. A h§bor¼ ut§n kellett volna 

megtºrt®nnie a szemben®z®snek a 20. sz§zadi magyar tºrt®nelemmel. Ezt azonban a 

kommunista diktat¼ra ellehetetlen²tette elŖbb brut§lis ®s somm§s ²t®leteivel, k®sŖbb a bŤnºk 

szŖnyeg al§ sºpr®s®vel. Mind s diktat¼ra megalapoz§sa, mind a konszolid§ci· ellen®rdekelt 

volt a t§rsadalom eg®szs®ges ºntisztul§s§ban, ®s ezzel felment®st is adott a szemben®z®s 

kºtelezetts®ge al·l, ami azut§n a traum§k, az elfojtott bŤnºk, az ºnfelment®sek tºbb ®vtizedes 

betokosod§s§hoz vezetett.  

 

A n®piek felt®telei bizonyos tabuk kijelºl®s®hez kºtºtte a p§rbesz®det. Nem lehetett sz·ba 

hozni azt, hogy az 1938-44-es jobboldali rezsim nacionalista ®s gyilkos rendszer volt, hogy 

a ter¿letszerz®s®rt a n§cizmus szºvets®ges®v® lett az orsz§g, hogy a II. vil§gh§bor¼ sor§n a 

magyarok §ltal megsz§llt ter¿leteken s¼lyos atrocit§sok, h§bor¼s bŤnºk tºrt®ntek, hogy 

a magyarok t§rsfelelŖsºk a zsid·k ¿ldºz®s®®rt, kirabl§s§®rt ®s meggyilkol§s§®rt. Tabu 

volt az is, hogy ki, mikor ®s hogyan kºtºtte meg a maga kiegyez®s®t a k§d§rizmussal. 

 

Az az·ta eltelt harminc ®v sem tudott ezen a helyzeten v§ltoztatni. A tabuk fennmaradtak, 

hacsak nem a vissz§jukra fordultak, ®s a Horthy-rendszer menteget®s®hez, sŖt apol·gi§j§hoz 
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vezettek. M§r az Antall-korm§ny alatt hazasz§ll²tott§k Horthy hamvait, ®s Kenderesen 

megrendezt®k az ¼jratemet®s®t. Az ut·bbi ®vekben elsz§ll²tott§k a Kossuth t®rrŖl K§rolyi 

Mih§ly szobr§t, Tisza Istv§n®t visszahelyezt®k, a Szabads§g t®ren fel§ll²tott§k a n®met 

megsz§ll§s eml®kmŤv®t, amely a magyarokat §rtatlan Gabriel arkangyalk®nt §br§zolja a 

birodalmi sas fenyeget®s®ben. A volt kereszt®ny kºz®poszt§ly lesz§rmazottai a Horthy-

rendszer ®s a maguk bŤneinek teljes feloldoz§s§t szeretn®k r§k®nyszer²teni az orsz§gra, ®s az 

§ldozatokat szeretn®k ism®t a bŤnbak szerep®ben l§tni. 

 

Lengyel L§szl· azonban nem hagy k®ts®get afelŖl, hogy a homo kadaricus, az §tlagos 

kisember orsz§gszerte maga is r®szese ennek a hamistudatnak. ĂA homo kadaricus nem 

foglalkozott a holokauszttal. ¦ltek a zsid·k h§zaiban, ettek a t§laikb·l, fek¿dtek az §gyaikban, 

elmentek a romos zsinag·g§juk mellett ï a zsid·k ¼gy tŤntek el vil§gukb·l, mintha sosem 

lettek volna.ò Kolozsv§ri csal§di eml®keket is felid®z errŖl a kºzºnyrŖl, sŖt moh· 

szerz®sv§gyr·l. £desanyja bar§tnŖit, oszt§lyt§rsnŖit tuszkolt§k a vagonokba, ®s ugyancsak 

®desanyja oszt§lyt§rsai voltak azok, akik a zsid·kt·l elvett ¿zletek megszerz®s®®rt t¿lekedtek. 

òA kºzºny takar·ja alatt ott hevert a kifosztottak ®s megal§zottak kisebbs®gi vil§ga.ò 

 

A monori tal§lkoz· koordin§l§s§t Don§th v®gezte, a n®piek r®sz®rŖl Cso·ri ®s Csurka, a 

demokratikus ellenz®k r®sz®rŖl Kiss J§nos ®s Kenedi voltak a szervezŖk. A bevezetŖ 

elŖad§shoz a n®piek ragaszkodtak. A fŖsz·nok Csurka volt. Lengyel megjegyzi, hogy Petur 

szerep®t j§tszotta. A k®p, amit az orsz§g ®s a n®p helyzet®rŖl festett, Lengyel meg²t®l®se 

szerint visszatetszŖ ®s hazug volt. Ellentmondott a t®nyeknek, a st²lus ®s a nyelv 

sz²nvonaltalan ®s bombasztikus volt. Az idŖsebb nemzed®k, az ºtvenhatosok azonban 

dics®rt®k ®s egyet®rtettek vele. Lengyel ¼gy ®rezte, hogy ez nem Eur·pa fel® visz, hanem az 

ellenkezŖ ir§nyba, hogy rossz helyre t®vedt, hogy nem kellene itt lennie. 

 

Csurka alakj§t ®s szerep®t Lengyel a kºvetkezŖ ®vtizedekre kitekintve is ®rt®keli. Antall 

®rkez®s®vel Csurka h§tt®rbe szorult. Az addig domin§ns harmadikutas politika helyett az 

MDF a nyugati kereszt®nydemokrata konzervat²v liberalizmus ir§ny§ba fordult. Csurka 

Antall-lal szemben Tiborcot j§tszott, az ¼rral szemben a kisemmizett parasztot. Lengyel ¼gy 

®rt®keli, hogy Monoron m®g nem jºtt felsz²nre Csurka Ăbrut§lis ®s gyilkos ®njeò, csak azut§n, 

hogy Antall ¿lt a tr·nra, amelyrŖl azt gondolta, hogy az ºv®. 

 

M®szºly Mikl·s igazi Ăpannonò besz®det mondott a Ăhunò hŖzºng®ssel szemben. A 

Ăkºdºs²t®st, liriz§l§st, patetit§z§l§stò elvetette.  A kºzgazd§szok pedig kifejtett®k, hogy a 

Csurka §ltal v§zolt k®p nem val·s. Sz· sincs folyamatos hanyatl§sr·l. A 68-as reformok igazi 

fejlŖd®st hoztak. A tov§bbi gazdas§gi reformok azonban m§r csak t§rsadalmi v§ltoz§sokkal 

p§rhuzamosan lehetnek eredm®nyesek. 

 

Lengyel a felsz·lal§s§ban mag§t hatvanhetes, hatvannyolcasnak nevezte, utalva mind a 

kiegyez®sre, mind az ¼j gazdas§gi mechanizmusra, mind a 68-as di§kmozgalmakra. A 68-as 

reformok szerinte is igazi fejlŖd®st hoztak. A m§sodik gazdas§gban az emberek megtanultak 

sz§molni, tervezni, eredm®nyesen gazd§lkodni. Ezt most m§r az §llamnak ®s a nagyiparnak is 

meg kellene tanulnia.  

 

SzŤcs JenŖ nem sz·lt hozz§, de megjegyezte Lengyelnek, hogy az a baja az orsz§gnak, hogy 

mindenki ®rzelmi kuruc, 48-as Ătalpramagyarò, m®g Bib· is, pedig ide 67-esek 

kellen®nek. Dics®rte Lengyel b§tors§g§t, hogy ebben a kºzegben v§llalni merte a kiegyez®s 

szellem®t. 
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1985 azonban nemcsak Monor ®ve volt, hanem Gorbacsov elsŖ titk§rr§ v§laszt§s§nak ®ve is. 

ElkezdŖdºtt a glasznoszty ®s a peresztrojka. K§d§r azonban nem az ¼j Hruscsovot l§tta benne, 

aki v®gre nem fog keresztbe tenni a magyar reformoknak, hanem azt, akinek kics¼sznak a 

kez®bŖl a dolgok, aki alkalmatlan a birodalom ir§ny²t§s§ra. Gorbacsov pedig K§d§rt sorolta 

azok kºz® a kiv®nhedt kelet-eur·pai vezetŖk kºz®, akiknek menni¿k kell. V®g¿l Keleten is, 

Nyugaton is Gr·szban l§tt§k K§d§r ut·d§t.  

 

1987-tŖl a szovjet politik§ban megjelenik az a doktr²na, hogy a kelet-eur·pai §llamokt·l 

szabadulni kell, mert csak viszik a p®nzt, gyeng²tik a szovjet gazdas§got. Ez a felfog§s 

felgyors²totta a t®rs®g kiszabadul§s§t a szovjet tºmbbŖl. 

 

Lengyel elgondolkodik azon, hogy vajon Gorbacsov mi®rt nem a k²nai utat v§lasztotta, a 

gazdas§gi reformot, kiemelt ®s kiv®teles gazdas§gi ºvezetek fel§ll²t§s§t a birodalom hat§rozott 

ir§ny²t§sa mellett. Szerintem a szovjet elit m§r alig v§rta, hogy a kºzponti hatalom 

meggyeng¿ljºn, ®s kedv®re sz®tlophassa az orsz§got, ®s a vil§g legfelkapottabb ¿d¿lŖhelyein 

dolce vit§zzon. 

.  

1985 a fordulat ®ve. Monor ut§n szigorod§s kºvetkezett a belpolitik§ban. P§rtfegyelmit 

kaptak az ott megjelent p§rttagok, ²gy Antal L§szl·, K·sa Ferenc, Lengyel L§szl·. Az 

ellenz®k ¿ldºz®se is kem®nyebb lett, a p§rtkongresszuson pedig megerŖsºdºtt a nagyv§llalati 

lobbi, amely csak vitte a p®nzt, de nem volt k®pes piac-konform termel®sre. Az olajv§ls§g 

kºvetkezt®ben Nyugaton megbicsaklott a j·l®ti §llam, n§lunk pedig az ®letsz²nvonal 

emelked®se. 

 

 
  

Lengyel ®rtelmez®s®ben ez sarkalatos pontja volt a rendszerv§lt§snak, ugyanis a homo 

kadaricus fŖ jellemzŖj®nek az ®letforma nacionalizmust tekinti. Azt a viszonylagos 

ºnrendelkez®st ®s egy®ni gyarapod§st, amelyet a h§zt§ji, majd a m§sodik gazdas§g jelentett, 

®s amely a 80-as ®vek v®g®n kapott hal§los ¿t®st. Nem csup§n a gazdas§gi v§ls§g miatt, 

hanem az®rt is, mert a vil§g¼tlev®l birtok§ban megindult a tºmeges ausztriai bev§s§rl·-

turizmus. A homo kadaricus itt ®s ekkor szembes¿lt azzal, hogy az Ŗ viszonylagos ®letforma-

kiv§lts§ga milyen szeg®nyes, ak§rcsak a burgenlandi falvak lak·inak ®letm·dj§hoz k®pest is. 

Lengyel szerint a n®p szem®ben ekkor bukott meg a K§d§r-rendszer.    

 

Lengyel felh²vja a figyelmet arra is, hogy Orb§n p§linkafŖz®se, kolb§sztºlt®se, a bork®sz²t®s, 

a kertmŤvel®s, a csal§d emleget®se, a rezsicsºkkent®s, a gyanakv§s ®brentart§sa az 

idegenekkel, az ®rtelmis®ggel szemben, nem m§s, mint r§j§tsz§s a homo kadaricus 

nosztalgi§ira. ĂL§tj§k maguk elŖtt a maradi §br§zat¼ ¼riembert cs²pŖre tett k®zzel Felcs¼ton 

vagy Br¿sszelben?ò- jegyzi meg.  
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Monor ut§n, 86-t·l Lengyel kºzvet²tŖ volt az ellenz®ki csoportok kºzºtt. A rendszerv§lt§st 

kºvetŖen megk®rdezte Horv§th Istv§n volt bel¿gyminisztert, hogy mi®rt nem akart§k Ŗt 

beszervezni.  ĂTe, m§r ne haragudj, h²rhedt fecsegŖ vagy ï r·lunk is azonnal mindent 

kifecsegt®l volna. (é) A magadfajt§nak ink§bb a mozg§s§t kell figyelni, nem Ŗt mozgatni.ò 

 

1986-ban elk®sz¿l a Fordulat ®s reform, amely ºsszefoglalja a reformkºzgazd§szok 

elemz®seit, aj§nl§sait a gazdas§g §talak²t§s§nak lehetŖs®geirŖl. A kºtet egy®rtelmŤv® teszi, 

hogy a kor§bbi terezi§nus-jozefinista m·dszer nem tarthat· fenn. T§rsadalmi reformokra, 

alulr·l jºvŖ kezdem®nyez®sekre van sz¿ks®g. A kutat§st ®s a kiadv§nyt Nyers RezsŖ 

elviekben t§mogatta, de Pozsgay Imr®hez k¿ldte a szerkesztŖket, mondv§n, hogy a Hazafias 

N®pfrontnak van ehhez appar§tusa, int®zm®nye, mozg§stere.  

 

 
 

A munk§ban, a szervez®sben, az anyag vit§j§ban szinte minden kºzgazd§sz, kutat·, 

szakember r®szt vett, akik a 20-21. sz§zad fordul·j§n itthon ®s k¿lfºldºn nevet szerezett, 

illetve szerepet kapott a magyar gazdas§g ir§ny²t§s§ban. 

 

 
 

A szerkesztŖk: Lengyel L§szl·, Csillag Istv§n, Antal L§szl·, Matolcsy Gyºrgy. A kºtetet 

ºssze§ll²t·i: Bauer Tam§s, Bokros Lajos, Herczog L§szl·, Werner Riecke. KºzremŤkºdŖk: 

Kop§csy S§ndor, Sur§nyi Gyºrgy, Szalai Erzs®bet, V§rhegyi £va, Draskovics Tibor, Tardos 

M§rton, Juh§sz P§l, Szalai J¼lia ®s m§sok. A vita r®sztvevŖi tºbb mint hatvanan voltak, 

kºzt¿k Kornai J§nos, Nyers RezsŖ, Magyar B§lint, Hankiss Elem®r, Ferge Zsuzsa.  
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A kºtet kapcs§n Lengyel kiemeli, hogy minden tºbbt®nyezŖs teljes²tm®ny, legyen az fizikai, 

szellemi vagy politikai, hatalmas szervezŖmunk§t ig®nyel. A j· korm§nyz§shoz is sz¿ks®g 

van csapatszervezŖre. N®meth Mikl·snak Medgyessy, Bokros mellett Draskovics, az elsŖ 

Orb§n-korm§ny idej®n Stumpf Istv§n tºltºtte be ezt a szerepet. Ćrulkod·nak tartja, hogy 

kiknek nem volt csapatszervezŖ munkat§rsuk a rendszerv§lt§st kºvetŖen: Antall nak, 

Gyurcs§nynak ®s a k®sei Orb§nnak. Kºzºsnek tekinti benn¿k a t¼ltengŖ, t¼l®rt®kelt, 

narcisztikus ®nt.  

 

Lengyelnek Antallr·l §rnyalt v®lem®nye van. Elismeri a szerep®t az MDF p§rtt§ v§l§s§ban, a 

szak²t§st a harmadik utas ir§nnyal, a kºzeled®st a nyugatias kereszt®nydemokr§ci§hoz. Abban, 

hogy labanc ®s hatvanhetes kult¼r§t vitt a kuruc ®s 48-as kºzegbe. M¼lhatatlanoknak tekinti 

az ®rdemeit m§sok®val egy¿tt az Ellenz®ki Kerekasztal t§rgyal§sok eredm®nyess®g®ben, a 

m®g a monarchi§ban kialakult, az·ta feled®sbe mer¿lt jogias t§rgyal§si kult¼ra 

fel®leszt®s®ben. M§sr®szt ¼gy l§tja, hogy Antall miniszterelnºkk®nt k®ptelen volt a 

p§rbesz®dre a t§rsadalommal, k®ptelen volt gazdas§gi ®s t§rsadalmi meg§llapod§sokra. 

£rtelme elfogadta, sŖt nagyra becs¿lte az auton·m int®zm®nyeket ®s szem®lyeket, de 

®rzelmileg nem tudta elviselni Ŗket. Gºncz Ćrp§d szuver®n magatart§s§t szem®lye elleni 

s®rt®snek tekintette, igyekezett auton·mi§j§t korl§tozni, sŖt emberileg is megal§zni. A 

kºzm®dia auton·m szerep®t sem ®rtette, ®s az ir§ny²t·inak f¿ggetlens®g®t nem volt hajland· 

tiszteletben tartani. P§rt§llami kºzm®di§t vizion§lt, amit meg is kapott Hankiss ®s Gomb§r 

elt§vol²t§sa ut§n. 

 

Antall, Lengyel le²r§sa szerint, tºk®letes ¼riember volt, aki a j· csal§db·l val·kkal 

atyafis§gosan besz®lt, de ebbŖl Ătºk®letes term®szetess®ggel z§rta ki a nem ¼ri ember, nem 

komoly csal§db·l val·kat, mint p®ld§ul Pozsgayt, an®lk¿l, hogy megs®rtette volna Ŗket.ò 

Pedig Ŗ maga sem t§rsas§gilag, sem ®letteljes²tm®nye alapj§n nem ®rte el a maga szabta 

elit m®rt®k®t. Csal§dja nem tartozott a nagy ®s h²res csal§dok kºz®, ®s ®letteljes²tm®nye sem 

volt kiemelkedŖ. Abban rem®nykedett, hogy miniszterelnºkk®nt majd el®rheti mindazt az 

elismer®st, amire v§gyott. 

 

 
 

Lengyel tapintatosan fogalmaz, hiszen Antall s¼lyos betegs®ge ®s korai hal§la miatt m®g a 

ciklus§t sem tudta kitºlteni. £rt®kel®se m®gis pontos: ĂAntallnak nem volt ®rtelmezhetŖ 

¿zenete a t§rsadalom sz§m§ra. A k¿lsŖs®geiben neobarokk kultur§lis k²s®rletnek nem volt 

t§rsadalmi b§zisa.ò 
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J·l jellemzi Antall motiv§ci·it, szem®lyis®g®t az a kis epiz·d, amit Lengyel feljegyez r·la 

nem sokkal a v§laszt§sok elŖtt. A Bem t®ri MDF sz®kh§zban ·r§kig v§rakoztatta a vele egy 

idŖs Horn Gyul§t azzal a felki§lt§ssal, hogy Ămi negyven ®vig v§rtunk, most Ŗ is v§rhat egy 

kicsitò. LekicsinylŖ g¼nnyal jegyezte meg, hogy Horn azt hiszi, hogy megmaradhat 

k¿l¿gyminiszternek. Hitetlenkedve jegyzi meg, hogy vajon komolyan azt gondolja, hogy itt 

m®g lehet belŖle valaki. M§r nem ®rte meg, hogy a kºvetkezŖ szabad v§laszt§st az MSZP 

nyerte meg, ®s ®ppen Horn Gyula lett Magyarorsz§g kºvetkezŖ miniszterelnºke. Tegy¿k 

hozz§: nem f¿ggetlen¿l Antall neobarokk gŖgj®tŖl, ®s a ciklus v®g®ig a hely®be l®pŖ Boross 

P®ter arroganci§j§t·l. 

  

ŕk ketten, Antall ®s Horn j·l megtestes²tett®k a k®t meghalad§sra ®rett zs§kutc§t, a 

horthyzmust ®s a k§d§rizmust, amelyekkel a 20. sz§zad szerencs®ltette az orsz§got a jog§llami 

demokr§cia helyett. Egym§ssal szembeni igazs§gaik sem vezettek sehova, mint ahogy az e 

kettŖbŖl ºsszet§kolt orb§ni diktat¼ra-k²s®rlet sem, amely kisszerŤ har§csol·k pr®d§j§v§, 

®lhetetlen perif®ri§v§ z¿llesztette az orsz§got.   

 

A 80-as ®vek kºzep®n, m§sodik fel®ben sz§mos tanulm§ny, program sz¿letett a gazdas§g, 

a t§rsadalom §talak²t§s§r·l, kºz¿l¿k a m§r eml²tett Feh®r kºnyv, a Fordulat ®s reform, a 

Reform ®s demokr§cia, a T§rsadalmi szerzŖd®s ®s a K®k kºnyv. Lengyel L§szl·, aki a 

kºzgazd§szok tervezeteinek kidolgoz§s§ban tev®kenyen r®szt vett, kifejti a reformokhoz val· 

viszony§t.  

 

Elveti a felvil§gosodott abszolutizmus terezi§nus-jozefinista v§ltozat§t, ®s elutas²tja a 

reformdiktat¼r§t. B§r 1984-ben kit¿ntet®st kapott szakmai munk§j§®rt, helyeslŖ ºnir·ni§val 

id®zi fel egyik koll®g§ja, Voszka £va megjegyz®s®t: ĂJozefinista ill¼zi· kit¿ntet.ò Kºzelebb 

§ll hozz§ a rousseau-i felfog§s, amely egy ¼j alkotm§ny bevezet®s®t akkor tartja idŖszerŤnek, 

amikor annak eszm®i m§r §thatott§k a n®pet.  A reform§ci· gyakorlat§val rokonszenvez, 

amely a kºzºss®g sz®leskºrŤ tev®kenys®g®re alapozott. Ide§lisnak tekinti az amerikai 

polg§rjogi mozgalmakat, amelyek §tfogt§k a civil t§rsadalom sz®les r®tegeit, ®s vel¿k 

p§rhuzamosan a tºrv®nyhoz§sban is megsz¿lettek a diszkrimin§ci·t tilt· tºrv®nyek. 

 

Lengyel szerint a magyar rendszerv§lt§sb·l ®ppen a t§rsadalommal kºtºtt szerzŖd®s 

hi§nyzott, az elit ®s a t§rsadalom egy¿tt mozg§sa. Ez al·l a kºtelezetts®g al·l a 

rendszerv§lt§s ·ta, ®rt®kel®se szerint, minden korm§ny kib¼jt. 

 

Lengyel kifejti §ll§spontj§t a magyars§g, a patriotizmus k®rd®s®ben is. Pontosan, ®lesen, 

provokat²van fogalmaz, fŖk®nt azok szem®ben, akik ezt a t®m§t a politikai manipul§ci· 

eszkºzek®nt haszn§lj§k, illetve akik ennek a manipul§ci·nak az §ldozatai.  

 

Kiindul·pontk®nt leszºgezi, hogy ĂItthon voltam Magyarorsz§gon. Otthon voltam Erd®lyben. 

Soha nem gondoltam m§sk®nt magamra, mint magyark®nt.ò Azonban magyarnak sz¿letni ®s 

magyarr§ lenni nem ugyanazt jelenti. Az ut·bbi ugyanis dºnt®s k®rd®se, Ă(a)z ®n ®s az 

§llamom dºnt®se.ò Radn·ti sorsa j·l mutatja, mit jelent az §llam dºnt®se. ŕ azt hitte ®s 

vallotta, hogy magyar, Ăde a magyar §llam zsid·v§ tette, ®s zsid·k®nt ºlte meg.ò A dºnt®st az 

Ă®nò, az egy®n hat§skºr®ben rendj®n val·nak tartja akkor is, amikor a tºrt®nelmi 

Magyarorsz§gon magyarr§ lett nemzetis®gekrŖl, ®s akkor is, amikor hat§ron t¼li magyarok 

ºnk®ntes asszimil§ci·j§r·l van sz·. Term®szetesen mindk®t esetben kiz§rja a hatalmi ºnk®ny 

kºvetkezm®nyek®nt nemzetis®get v§lt·kat a szabad identit§st v§lt·k kºr®bŖl. 
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Leszºgezi, hogy Ănem vagyok igazi magyar, (é) mert nem hiszek nemzeti m²toszainkbanò. A 

m²toszok helyett a val·s§gra k²v§ncsi, nem a mes®kben megnyert csat§kra, hanem a 

val·s§gban elvesztett h§bor¼kra. Nem hisz az etnikai egynemŤs®gben sem, sokkal ink§bb 

a kis t®rs®gek, kºzºss®gek etnikai sokf®les®g®ben. Nem skanzen- vagy gett·-auton·mi§t 

vizion§l, hanem t®rs®gi, soknemzetis®gŤ, ºsszetartoz· kult¼r§j¼ r®gi·kat. Ilyen ®rtelemben 

transzszilv§nist§nak vallja mag§t. Erd®ly mindig is etnikai, vall§si soksz²nŤs®g®rŖl volt 

ismert.  

 

Provokat²van fogalmazva kijelenti, hogy ĂKismagyar vagyok (é), polg§ra a kis-

Magyarorsz§gnak, ®s szemben §llok (é) a megalom§n nacionalista nagy-Magyarorsz§ggal. 

A nagy-magyar nacionalista orsz§gvesztŖk miatt vesztett¿k el az elsŖ, majd a m§sodik 

vil§gh§bor¼ v®g®n a hat§ron t¼li ter¿leteket, s vel¿k magyarokat.ò (Kiemel®s tŖlem S.V.) 

 

Valamennyi huszadik ®s huszonegyedik sz§zadi elitnek felr·ja, hogy nem volt k®pes az 

orsz§got kivezetni a kataklizm§kb·l, nem sz§llt szembe a Horthy rendszerrel ®s a nyilas 

r®muralommal. Mint ahogy a rendszerv§lt§s idej®n is alkalmatlan volt arra, hogy §tvigye a 

t§rsadalmat a m§sik, a demokratikus oldalra.   

 

Hosszan sorolja a megoldatlan, kibesz®letlen, nyitva maradt k®rd®seket, a rossz magyar 

dichot·mi§kat: a kuruc-labanc szemben §ll§st, a 48-asokat ®s 67-eseket, a haza ®s halad§s, a 

trad²ci· ®s moderniz§ci· ellent®t®t, az 56-osokat ®s a 68-asokat, a sv§b-k®rd®st, a zsid· 

k®rd®st, a jozefinizmus ®s a v§rmegyeis®g szemben§ll§s§t stb. A tanuls§g sz§m§ra az, hogy 

megtanultunk f®lni mindenkitŖl, csak ®ppen ºnmagunkt·l nem.  

 

Lengyel szembes²ti az olvas·t a vil§gh²rŤ rom§n tud·s £mile Cioran v®lem®ny®vel: ĂA 

magyarok kºzelrŖl ismerik a zsarnoks§got, p§ratlan hozz§®rt®ssel gyakorolt§k: a hajdani 

monarchia kisebbs®gei mind megid®zhetŖk tan¼nak. Mivel a m¼ltban olyan j·l j§tszott§k az 

urat, korunkban Kºz®p-Eur·pa b§rmelyik nemzet®n®l kev®sb® k®pesek elviselni a 

szolgas§got; ha olyan nagy hajlamuk volt a parancsolgat§sra, mi®rt ne volna hajlamuk a 

szabads§gra? Nagy hagyom§nyuk l®v®n a sanyargat§sban, a leig§z§s ®s a t¿relmetlens®g 

mechanizmus§ban, fell§zadtak egy rendszer ellen, amelyik pedig nincs minden hasonl·s§g 

n®lk¿l ahhoz, amit Ŗk sz§ntak m§s n®peknek,ò  

 

 
 

De nem marad ellens¼ly n®lk¿l Cioran magyars§gk®pe (amelyben persze Cioran r®sz®rŖl 

egy kis eltitkolt sz®gyen®rzet is rejlik az elnyom§st zoksz· n®lk¿l tŤrŖ n®pek miatt). Lengyel 

ugyanis felid®zi az erd®lyieknek azt az ®lm®ny®t, amikor rom§n sz§zezrek ®s milli·k 
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telep¿ltek be a soknemzetis®gŤ, sokvall§s¼ tºrt®nelmi Erd®lybe a sz§mukra fel®p²tett 

betonpanelek sokas§g§ba. EttŖl kezdve Ă(é) egy¿tt kellett ®lnie (a soknemzetis®gŤ erd®lyi 

ĂŖslakoss§gnakò, term®szetesen bele®rtve az erd®lyi rom§nokat is) olyanokkal, akikbŖl 

tºk®letesen hi§nyzott az egy¿tt®l®s, a munka, a pontoss§g, a sz·tart§s, a minŖs®g®rz®k, a 

nyelv civiliz§ci·ja, de megvolt benn¿k a hatalom kegyetlens®ge ®s pºkhendis®ge. Erd®lynek 

ekkor lett v®ge.ò  

 

¥nmag§t olyan patri·t§nak tartja, aki Ă®rt®kkºzpont¼ nemzettudatot vall mag§®nak, ®s nem 

a nemzetkºzpont¼ ®rt®ktudatot.ò Ez azt jelenti, hogy semmi kºz®pszerŤt nem tekint 

®rt®kesebbnek csak az®rt, mert magyar, egy kiv§l· nem magyarn§l. ElsŖdleges szempont 

sz§m§ra az ®rt®k nemzeti elfogults§g n®lk¿l. 

 

Eur·pais§g§t kºz®p-eur·painak nevezi, 68-asnak, amely be nem illeszkedŖ, pimasz, vakmerŖ, 

m¼ltj§t tagad·, anti-eur·pai vil§g-Eur·pa-p§rti. Az Ŗ Eur·p§ja a l§zad§s, az izz· gondolatok, 

a sz®lsŖs®ges ®let®rz®sek, a vid§ms§g, a g¼ny, az abszurd Eur·p§ja. Eur·painak lenni 

Lengyel szem®ben annyit tesz, hogy szabadnak lenni. Ez az Eur·pa az ¦b¿ kir§lyokat 

nevets®gess® tevŖ fiatal kult¼ra, amely igazi ellenfele a neo-gaullista, tekint®lyelvŤ 

Eur·p§nak ®s/vagy nemzet§llamnak.  

 

Meg²t®l®se szerint Magyarorsz§g ®s a r®gi· nem a nagyhatalmaknak, hanem a saj§t 

h¿lyes®geinek a foglya. Ugyanakkor azt sem gondolja, hogy az eur·paiak mindent jobban 

tudn§nak. A demokr§ci§ba val· §tmenet metodik§j§hoz kor§ntsem ®rtenek jobban, mint a 

helyi szak®rtŖk, akiknek azonban es®ly¿k sincs a gyakorlatba §tvinni a tud§sukat az 

ugyancsak helyi politika ºntelt ®s ºn®rdekŤ arroganci§ja miatt. 

 

A reform, a patriotizmus, az eur·pais§g k®rd®seinek tiszt§z§sa kºzben folytat·dik a 

rendszerv§lt§s tºrt®nete. 1986-87-ben a programok, az eszm®k, az ideol·gi§k versenye 

zajlik.  

 

Elk®sz¿l a Fordulat ®s reform elsŖ v§ltozata. MegkezdŖdik r·la a szakmai vita. A m§sodik 

v§ltozat m§r hat§rozottan nyugati orient§ci·j¼, eur·pai c®l¼. Ezzel v®get is ®r a kºtetben a 

harmadik utass§g, b§r a finn ®s a sv®d modell m®g vonz· lehetŖs®gk®nt (v§gy§lomk®nt) 

szerepel benne.  

 

1986 j¼lius§ban meghal Don§th Ferenc. V§s§rhelyi Mikl·s veszi §t a kºzvet²tŖ szerepet a 

n®piek ®s a demokratikus ellenz®k kºzºtt. A c®l egy m§sodik Monor megszervez®se.  

 

 
 

M²g a vil§gpolitik§ban a k®t nagyhatalom kºzeled®se zajlik, Reykjavikban Gorbacsov b®k®s 

meg§llapod§st aj§nl Reagannek, itthon a rendp§rti hatalom megfegyelmezi a Tiszat§jat. 
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Berecz J§nos felsz·l²tja az ²r·kat a hatalomhoz val· alkalmazkod§sra, de nem j§r sikerrel. Az 

ĉr·szºvets®g lesz az elsŖ int®zm®ny, amely §tker¿lt a m§sik, az ellenz®ki oldalra.  

 

1986 december®ben az 56-osok Eºrsi lak§s§n eml®kkonferenci§t rendeznek a forradalom 

negyvenedik ®vfordul·j§ra. Lengyelnek azt tan§csolj§k, hogy ne menjen el, mert ²gy is sok 

van a rov§s§n (p§rtfegyelmi Monor miatt), m®gis ®rtes¿l az ott tºrt®ntekrŖl. Litv§n Gyºrgy 

kimondja, hogy 56-ban a p§rtellenz®k nem volt demokrata. ĂCsak n®h§ny tagja jutott el 

addig a felfog§sig, hogy itt nem csak a reformok  §ltal megtiszt²tott kommunista p§rtnak kell 

vezetnie az orsz§got, hanem a n®pakaratnak megfelelŖ pluralista vezet®sre van sz¿ks®g.ò  

 

                                
 

Lengyel megjegyzi, hogy Ă(m)a is itt a v§laszt·vonal demokrata ®s antidemokrata kºzºtt: 

elfogadod-e a m§sik gyŖzelm®t a n®pakarat megnyilv§nul§sak®nt, nem tartod-e a p§rtodat, 

politikai oldaladat a tºrt®nelmi m¼lt vagy jºvŖ szempontj§b·l egyed¿l alkalmasnak a 

vezet®sre. ĂA haza nem lehet ellenz®kbenò, a Ădemokrat§k nem lehetnek ellenz®kbenò, Ăa 

legrosszabb jobboldali is jobb, mint a legjobb baloldaliò, Ăa legrosszabb Gyurcs§ny is jobb, 

mint a legjobb Orb§n.ò ï eml®keztet Lengyel a 2001 ut§ni antidemokratikus hatalmi 

manipul§ci·kra. 

 

B§r a kºnyv a rendszerv§lt§s tºrt®nete, Lengyel gyakran bemutatja egy-egy korai jelens®g 

k®sŖbbi kibontakoz§s§t, r§vil§g²tva azokra a folyamatokra, amelyek let®r²tett®k az orsz§got az 

eur·pai liber§lis demokr§ci§k ¼tj§r·l.  

 

Az 1987 ny§r v®g®re, Ŗsz®re tervezett Ăm§sodik Monorò programc®lja a gazdas§gi, 

t§rsadalmi katasztr·fa megelŖz®s®nek, elh§r²t§s§nak megvitat§sa lett volna. Ez lehetŖs®get 

adott volna arra, hogy az ellenz®k p§rbesz®det kezdjen olyan p§rtreformerekkel, mint 

Pozsgay, Nyers RezsŖ ®s m§sok, ha v§llalj§k a kock§zatot. Ehhez azonban vitaanyagra is 

sz¿ks®g volt. ĉgy k®sz¿lt el a T§rsadalmi szerzŖd®s, amely meg is jelent a Besz®lŖ 

k¿lºnsz§mak®nt. 

 

A tal§lkoz· azonban nem jºn l®tre. A n®piek elfogadhatatlannak tartott§k, hogy a 

demokratikus ellenz®k nem egyeztetett vel¿k a programjavaslat elk®sz²t®s®rŖl, hanem k®sz 

helyzet el® §ll²totta Ŗket. Csurka kijelentette, hogy Ŗk nincsenek felk®sz¿lve arra, hogy 

programot ²rjanak, ®s arra sem, hogy egy n®lk¿l¿k k®sz¿lt tervezetet megvitassanak.  
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Ha Don§th Ferenc ®lt volna, tal§n tºrt®nhetett volna m§sk®pp. A t®ny azonban az, hogy az 

ellenz®k k®t oldala ettŖl kezdve m§r nem szºvets®gesnek, hanem riv§lisnak tekintette 

egym§st. £s m§r alig lehetett a felsz²n al§ nyomni az ellens®gesked®st. Ennek ellen®re az 

elŖk®sz¿letekbŖl k®t mozzanat ºn§ll· ®letre kelt. A T§rsadalmi szerzŖd®s elsŖ mondata 

sz§ll·ig®v® lett: ĂK§d§rnak mennie kell!ò Sokan t®vesen azt hitt®k, hogy ez a lakitelki 

tal§lkoz·r·l sz§rmazik. A m§sik pedig a p§rbesz®d keres®se a p§rtreformerekkel. Ez 

Lakitelken megval·sult. Pozsgay elment a tal§lkoz·ra, ®s ezzel legitim§lt egy ellenz®ki 

mozgalmat, amely ennek fej®ben ker¿lte is az ®les, ellenz®ki konfront§ci·t.  

 

A ĂK§d§rnak mennie kellò ugyanakkor maga is all¼zi·, utal§s volt egy hasonl· helyzetre. 

1956-ban Litv§n Gyºrgy mondta ki elŖszºr nyilv§nosan, hogy ĂR§kosinak mennie kellò egy 

13. ker¿leti p§rtakt²v§n, ahol R§kosi is jelen volt, ®s ahol ®ppen Hruscsov z§rt kºrben 

elmondott, Szt§lin bŤneit leleplezŖ kongresszusi besz®d®t ismertett®k.  

 

A n®piek sz§m§ra az egyeztet®s n®lk¿l elk®sz²tett program j· ¿r¿gy volt arra, hogy k¿lºn 

tal§lkoz·t szervezzenek Lakitelken , amelyre nem h²vt§k meg a demokratikus ellenz®ket. 

Pozsgay §ll²t·lag ahhoz kºtºtte a r®szv®tel®t, hogy az ellenz®k kem®ny magja ne legyen jelen. 

V§laszt§s k®rd®se volt, hogy kivel mŤkºdnek egy¿tt, a hatalom vel¿k rokonszenvezŖ 

r®sz®vel, vagy ink§bb az ellenz®k egys®g®re tºrekednek a hatalommal szemben. 

   

J¼liusban a T§rsadalmi szerzŖd®s ®s a Fordulat ®s reform alkot·i tal§lkoztak Kenedi 

J§nosn§l. Megvitatt§k a tervezetet. A kºzgazd§szok, amatŖr munk§nak tartott§k a 

gazdas§gr·l sz·l· r®szt. Antal L§szl· azt hangs¼lyozta, hogy a lakoss§got fel kell k®sz²teni a 

jºvŖbeli v®res §ldozatokra. Az elad·sod§s ugyanis olyan m®retŤ, hogy en®lk¿l nem ker¿lhetŖ 

el a p®nz¿gyi ºsszeoml§s. Tardos az anyag szoci§lpolitikai r®sz®t tartotta naivnak, Bokros is 

leszºgezte, hogy nincs forr§s a szoci§lpolitika megval·s²t§s§ra. Solt Ottilia , a SZETA 

vezetŖje k®ts®gbeesett.  

 

Lengyel hezit§lt, hogy elmenjen-e a lakitelki tal§lkoz·ra, mivel nem ®rtett egyet a 

demokratikus ellenz®k ®s a reformkºzgazd§szok mellŖz®s®vel. V®g¿l Gomb§r Csaba vette 

r§, hogy elmenjen. A rendezv®nyen tºbb mint m§sf®lsz§z ®rtelmis®gi vett r®szt.   

 

Csurka tov§bbra is az erkºlcsi s¿llyed®srŖl ®s a sorsk®rd®sekrŖl sz·nokolt. A vita m®gis a 

sz¿ks®ges gazdas§gi ®s t§rsadalmi v§ltoz§sok ir§ny§r·l, m®lys®g®rŖl sz·lt. Bihari  a Reform ®s 

demokr§cia alapt®ziseit mondta el. Gomb§r a politikai pluralizmus, vagyis a 

tºbbp§rtrendszer mellett sz·lt, Lengyel L§szl· pedig hi§nyolta, hogy Kis J§nost nem h²vt§k 

meg. 

 

Az ºsszejºvetel jelentŖs®ge, hogy megalakult a Magyar Demokrata F·rum mint 

mozgalom, amely a sajt·nyilv§noss§gban is megjelent. A Magyar Nemzet ugyanis, amely a 

Hazafias N®pfront lapja volt, megjelentetett egy terjedelmes interj¼t Pozsgay Imr®vel, a 

Hazafias N®pfront elnºk®vel a lakitelki tal§lkoz·r·l, ®s lehozta a Lakitelki Nyilatkozat ot is.  

 

Ăé javasolj§k a Magyar Demokrata F·rum l®trehoz§s§t, amely a folyamatos ®s 
nyilv§nos p§rbesz®d sz²ntere lehetne. Ez a f·rum alkalmas lenne s¼lyos gondjaink 
megvitat§s§ra, egy-egy t®makºr elemz®s®re, alternat²v megold§si javaslatok 
elk®sz²t®s®re. A f·rumot a r®sztvevŖk nyitottnak k®pzelik, egyszerre demokratikus ®s 
nemzeti szellemŤnek. Munk§j§ban k¿lºnbºzŖ vil§gn®zetŤ ®s p§rt§ll§s¼ emberek 
egy¿ttmŤkºd®s®re sz§m²tanak. Fontosnak tartan§k, hogy ezeknek az 
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eszmecser®knek ®s elemz®seknek az anyag§t megismerhesse az orsz§g 
kºzv®lem®nye. Ez®rt sz¿ks®gesnek ®rzik alkotm§nyos keretek kºzºtt mŤkºdŖ, 
f¿ggetlen sajt·org§numok l®trehoz§s§t.ò (Az al§²r·k: B²r· Zolt§n, Csengey D®nes, 
Csurka Istv§n, Fekete Gyula, F¿r Lajos, Kiss Gy. Csaba, Lezs§k S§ndor 1987. 
szeptember 27.) 

A MDF megalakul§s§t kºvetŖen tºbb ellenz®ki csoport is l®trehozta a maga szervezet®t, ²gy a 

demokratikus ellenz®k a Szabad Kezdem®nyez®sek H§l·zat§t, az ifjak pedig a Fiatal 

Demokrat§k Szºvets®g®t, l®trejºttek f¿ggetlen szakszervezetek, civil szervezetek is, mint a 

TDDSZ (a Tudom§nyos Dolgoz·k Demokratikus Szakszervezete), a F¿ggetlen Jog§szf·rum, 

a Nyilv§noss§gklub.  

 

Lengyel kiemelni, hogy a dial·gus, a demokr§ci§knak ez a fontos jellemzŖje, 1986 tavasz§t·l 

n§lunk is megindult, kialakultak a p§rbesz®d szab§lyai ®s int®zm®nyei, ®s mŤkºdtek is a 

2000-es ®vek elej®ig. 2001 ut§n azonban, a posztrendszerv§lt· vez®relvŤ demokr§ci§kban 

a politikai elitek mindent megtettek a p§rbesz®d beszŤk²t®s®®rt, majd felsz§mol§s§®rt. 

Gyurcs§ny is, de fŖk®nt Orb§n m§r csak parancsokkal ir§ny²t.  

 

1987 j¼nius§t·l Gr·sz K§roly lett a minisztertan§cs elnºke. A demokratikus ellenz®k ®s a 

reformkºzgazd§szok al§²r§sgyŤjt®sbe kezdenek a Gr·sz-korm§ny programja ellen. Kis J§nos 

®s Bokros Lajos fogalmazt§k meg a szºveget, ®s tºbb mint sz§z ®rtelmis®gi ²rta al§. Ez 

Lengyel L§szl·nak ¼jabb p§rtfegyelmit jelentett. 

 

Medgyessy P®ter lett az ¼j p®nz¿gyminiszter, akinek az elsŖ int®zked®sei kºz® tartozott a 

P®nz¿gykutat· megsz¿ntet®se. Hagelmayer Istv§n, az int®zet vezetŖje, erre odav§gta a 

p§rttagkºnyv®t, Lengyel pedig munkan®lk¿li lett, b§r kapott §ll§saj§nlatot Hankiss Elem®rtŖl, 

R§nki GyºrgytŖl, sŖt Acz®lt·l is, akin®l a T§rsadalomtudom§nyi Int®zetben m§r nem egy 

ellenz®ki dolgozott (Kºv®r L§szl· fŖ§ll§sban, Orb§n bedolgoz·k®nt). 

 

A P®nz¿gykutat· helyzet®t v®g¿l az ¼j gazdas§gi tºrv®nyek oldott§k meg, amelyek lehetŖv® 

tett®k, hogy r®szv®nyt§rsas§gk®nt ¼jraalakuljon. Paradox helyzet, de az §llami bankok 

adt§k ºssze r§ a sz¿ks®ges p®nzt. Tardos M§rton lett az elnºk-vez®rigazgat·, Csillag Istv§n 

a helyettese, Matolcsy Gyºrgy pedig megs®rtŖdºtt. 

 

Lengyel 1986-ban kezdte megismerni a nomenklat¼ra tagjait. A fŖnºke, Hagelmayer Istv§n 

k®rte meg, hogy k²s®rjen el egy k²nai p§rtdeleg§ci·t Pozsgayhoz, Acz®lhoz. Acz®ln§l 

ked®lyes hangulatban folyt a tal§lkoz·. T§voz·ban, m§r a kapuban a k²naiak megk®rdezt®k, 

tekinthetik-e ezt a l§togat§st hivatalos kapcsolatfelv®telnek a k²nai ®s magyar p§rt kºzºtt. 

Lengyel egy kis t¿relmet k®rt, visszament Acz®l irod§j§ba, aki mosolyogva kºzºlte, hogy 

csak mondja meg nekik b§tran, ez bizony hivatalos kapcsolatfelv®tel volt. Majd hozz§ tette: 

ĂR§ akarom venni K§d§rt, hogy menjen K²n§ba, sokat tanulhat Teng Hsziao-pingtŖl, tudni 

kell h§tt®rbe vonulni, ®s m®gis j· ir§nyba mozgatni a dolgokat.ò A k²naiak a kapuban 

ugr§ndoztak az ºrºmtŖl a h²r hallat§n.   

 

1988-ban, amikor Lengyelt, Kir§lyt, B²r·t ®s Biharit kiz§rt§k a p§rtb·l, ¼gy dºntºttek, 

hogy nem hagyj§k sz· n®lk¿l. Nem mintha vissza akartak volna l®pni, de fellebbeztek.  

Lengyel levele a ĂJ§nosi-elvò alkalmaz§s§val k®sz¿lt. J§nosi Ferenc r®gi illeg§lis 

kommunista volt, aki ¼gy v®lte, hogy a p§rton ®s a korm§nyon sz§mon k®rhetŖk a 

hangoztatott elvek, c®lok, vagyis mindig ¼gy ®rvelt, mint aki ezeket maga is komolyan veszi.  
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Acz®l ragaszkodott hozz§, hogy elolvashassa a fellebbez®st. ĂMaga megŖr¿lt, tiszt§ra 

megŖr¿lt, csapott r§ a papirosra. é De eg®sz egyszerŤen remek.ò £s hangosan fel is olvasta a 

v®g®t: Javasolom a Kongresszusnak, hogy vizsg§lja meg a Kºzponti EllenŖrzŖ Bizotts§g 

felelŖss®g®t, hogy mikºzben tŤrte ®s p§rtolta a p§rtvezet®sen bel¿l a hib§s dºnt®seket, nem 

vont felelŖss®gre senkit az orsz§g katasztrof§lis elad·sod§s§®rt, a t§rsadalom jºvŖj®nek 

megront§s§®rt, minket, akik soha egyetlen doll§rnyi ad·ss§ghoz, egyetlen elhib§zott 

dºnt®shez nem kºtºtt¿k a nev¿nket, a legs¼lyosabb b¿ntet®sben r®szes²tett.ò  Acz®l a v®g®n 

k®rt egy dedik§lt p®ld§nyt. 

 

A kiz§r§s val·ban komikus volt, annak ellen®re, hogy komoly egzisztenci§lis fenyeget®st 

jelenthetett az ®rintetteknek. B²r· Zolt§n egy nap alatt megŖsz¿lt. M®gis emblematikus 

jelenetnek foghatjuk fel, hogy amikor Kºrºsi J·zsef, a Val·s§g szerkesztŖje meghallotta, mi 

tºrt®nt: No, ennek a rendszernek, ennek a p§rtnak befellegzett ï mondta rºhºgve. £s t®rd®t 

csapkodta nevett®ben. 

 

Az 1988. m§jusi p§rt®rtekezlet lev§ltotta K§d§rt, ®s szinte teljesen lecser®lte a Kºzponti 

®s a Politikai Bizotts§got. Az Ă¼j undokokò sem v§ltottak ki tºbb szimp§ti§t a m§sk®nt 

gondolkod·kb·l. 

 

Itt szak²tja meg a rendszerv§lt§s tºrt®net®t Hankiss Elem®r portr®ja abb·l az alkalomb·l, 

hogy Ŗ is azok kºz® tartozott, akik a P®nz¿gykutat· sz®tver®sekor §ll§st aj§nlottak 

Lengyelnek. K®sŖbb ®ppen ford²tva tºrt®nt. J·val a rendszerv§lt§s ut§n a P®nz¿gykutat· 

biztos²tott Hankissnak, ®s tºbb alkot·i mŤhelynek lehetŖs®get kutat§saik folytat§s§ra. 

,  

A Hankiss-portr® pontos ®s §rnyalt. Lengyel bemutatja egy®nis®g®nek, mŤveinek nagyvonal¼ 

eleganci§j§t, mozarti kºnnyeds®g®t, koboldszerŤs®g®t, vibr§l§s§t, ®s azt az alapr®teget, 

amelyre mindezek a sz®ttart· tulajdons§gok r§®p¿ltek, a patr²cius m®lt·s§got ®s 

t§vols§gtart§st. ĂIgazi patr²cius liber§lis-konzervat²v demokrata. Tele ir·ni§val, ºnir·ni§val, 

polg§rpukkaszt§ssal ®s szellemi boh·ctr®f§kkal.ò  

 

    Gomb§r Csaba, Hankiss Elem®r 

 

Hat§s§t p§rhuzamba §ll²tja Esterh§zy®val. M²g Hankiss a hetvenes, nyolcvanas ®vek nyelvi 

viselked®s®re, fogalomhaszn§lat§ra volt meghat§roz· hat§ssal, Esterh§zy a nyolcvanas, 

kilencvenes ®vek nyelvszeml®let®t, szºvegform§l§s§t befoly§solta. Kºnnyed®n j§rt ki-be 

k¿lºnbºzŖ tudom§nyter¿letek kºzºtt, ®s ¼gy tudott elismert kutat·k®nt kil®pni a nemzetkºzi 

porondra, hogy kºzben mindv®gig itthon volt a r®gi·ban, az orsz§gban. 

 

Hankiss ugyanakkor k²v¿l§ll· is volt. Viszolygott mind a luk§csist§kt·l, mind a n®pektŖl. 

Olyanokkal §llt szellemi rokons§gban, mint Keresztury DezsŖ, Kos§ry Domokos, N®met G. 

B®la, Nemes Nagy Ćgnes, Lakatos Istv§n, Ottlik G®za, M®szºly Mikl·s, akik egyar§nt 



 54 

m®lyen benne gyºkereznek az eur·pai ®s a magyar civiliz§ci·ban, kult¼r§ban (®s akiket fent 

metaforikusan Ăpannon-europ®erekò-nek neveztem). 

 

 Hankisst ®s Kos§ryt egym§s mell® §ll²tva, Prosper·nak ®s Arielnek l§tja Ŗket Lengyel, 

ºnmag§t pedig hozz§juk m®rve keleti, plebejus, neh®zkes Kalib§nnak. 

 

ĂEur·pai, sŖt, vil§gpolg§r volt, aki benn¿nket, magyarokat tapintatos ®s egy¿tt ®rzŖ szoci§l-

antropol·giai vizsg§latoknak vetett al§. (é) Tºk®letesen otthonos volt az eur·pai kult¼r§ban 

®s az amerikai civiliz§ci·ban. £rtette, hogy az amerikai ®s az eur·pai meghasonl§s abb·l 

sz§rmazik, hogy az amerikai a megold§sban, az eur·pai a probl®m§n gondolkodik (é) 

Hankiss amerikai volt Eur·p§ban, amerikai-eur·pai Kelet-Eur·p§ban ®s Magyarorsz§gon.ò- 

mondta Lengyel L§szl· Hankiss temet®s®n. 

 

Sz§mos n®zet, elemz®s foglalkozik a rendszer buk§s§nak okaival, a rendszerv§lt§s 

menetrendj®vel. K®ts®gtelen¿l fontos t®nyezŖ a gazdas§gi v§ls§g, valamint Gorbacsov ®s a 

Szovjetuni· dºnt®se, hogy nem finansz²rozza tov§bb Kelet-Eur·p§t. A nyugati p®nz¿gyi 

seg²ts®g pedig politikai ®s gazdas§gi krit®riumokhoz volt kºtve. DºntŖ fontoss§g¼ak az 

Egyes¿lt Ćllamok ®s a Szovjetuni· t§rgyal§sai, amelyek v®g¿l egy Jalt§t fel¿l²r· ¼j 

vil§grendhez vezettek. K²na m§s utat v§lasztott. Ragaszkodott a reformdiktat¼r§hoz, ®s 

v®rengz®ssel vetett v®get a Tien-An-men t®ren a demokr§cia rem®nyeinek. 

 

Kelet-Eur·p§ban a rom§niai esem®nyek hasonl²tottak n®mik®ppen a k²naira. Reform- 

diktat¼ra, falurombol§s, a hat§ron §t menek¿lŖ magyarok. Csak a v®gkifejlet ellent®tes ir§ny¼. 

A dikt§tor elbukott, a forradalom gyŖzºtt.  

 

1988 elej®n K§d§r m®g a rendcsin§l§s h²ve. Ragaszkodik az ellenz®kkel egy¿ttmŤkºdŖ 

p§rttagok kiz§r§s§hoz. A m§jus v®gi p§rt®rtekezlet azonban m§r Ŗt meneszti. Gr·sz lesz az 

ut·da, aki azut§n kitakar²tja a kºzponti bizotts§got. A p§rt®rtekezlet hat§rozata azonban n®mi 

elmozdul§st jelent az ortodox hatalomgyakorl§s doktr²n§j§hoz k®pest: Ăa p§rt vezetŖ 

szerep®re ®p¿lŖò szocialista pluralizmust eml²t. 

 

K§d§r megbukott ®s mag§val r§ntotta a p§rtj§t ®s a rendszert is, m®g akkor is, ha ez csak 

k®sŖbb v§lt egy®rtelmŤv®. ĂFºldszintes rendszer®nek hossz¼ hull§mai tov§bb hull§moznakò- 

mondja Lengyel egy kis kºltŖis®gbe oltott balj·s ir·ni§val.  

 

Gr·sz folytatja a kem®ny k®z politik§j§t, a kiz§r§sokat, a rendŖri erŖszakoskod§st. 1988. 

j¼nius 16-§n a Batthy§ny ºrºkm®csesn®l gumibotokkal, a HŖsºk ter®n motorbiciklikkel 

rontanak a Nagy Imre kiv®gz®s®nek napj§ra eml®kezŖkre. Gr·szt irrit§lta Nagy Imre eml®ke, 

az utcai t¿ntet®sek, a m§rcius 15-ei megeml®kez®sek, a rom§niai falurombol§s elleni tºbb 

t²zezres t¿ntet®s, a tiltakoz§sok a bŖs-nagymarosi v²zl®pcsŖ ellen. Fontolgatta az erŖszak 

alkalmaz§s§t, de ebben az oroszok nem t§mogatt§k.  

 

Gr·sz 1988. november 29-®n mondta el h²rhedt òfeh®rterrorosò besz®d®t, amelyben azzal 

fenyegetŖzºtt, hogy meg fogj§k v®deni a n®phatalmat az 1919 Ŗszi ®s az 1956-os Kºzt§rsas§g 

t®ri terrorhoz hasonl· t§mad§sok ellen. A rendp§rtiak megnyugodtak, Pozsgayt ®s kºrnyezet®t 

sokkolta a besz®d, az ellenz®k pedig komikusnak tartotta. Gomb§r Csaba rºvidre z§rta a 

k®rd®st: Ăez egy idi·taò- mondta. 

 

.Lengyel nem volt biztos benne, hogy Gr·sz®k nem ragadtatj§k Ŗr¿lts®gekre magukat. Ekkor 

²rta a Hadi§llapot c. cikk®t a Magyar Nemzetben, amelyben chilei ®s argentin mint§ra k®pzel 
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el egy helyzetet, amikor ®jszaka emberek sokas§g§t tart·ztatj§k le. Futballp§ly§kra terelik 

Ŗket, ahol Ăgyilkosoknak ®rik a kez¿k.ò Sokan val·s§gnak gondolt§k a le²r§st, ®s 

megr®m¿ltek.   

 

Gr·sz azonban veres®get veres®gre halmozott. Sem a t¿ntet®seket nem tudta meg§ll²tani, 

sem az ¼jabb ®s ¼jabb f¿ggetlen szervezetek alap²t§s§t nem tudta megakad§lyozni, sem a 

rom§nokkal nem boldogult. Gorbacsovnak meg²g®rte, hogy rendezi Rom§ni§val a vit§s 

¿gyeket. Az aradi tal§lkoz·n azonban m®g csak ®szre sem vette, hogy becsapt§k. Fels¿l®se 

annyira botr§nyos volt, hogy egy hajsz§l v§lasztotta el att·l, hogy azonnal megbukjon. 

 

Az MSZMP-ben a reformerek, Pozsgay, Nyers, SzŤrºs, N®meth Mikl·s, Horn m®g az 

ºsszeoml§s k¿szºb®n is k®ptelenek voltak kommunik§lni egym§ssal ®s az 1988 Ŗsz®tŖl 

megjelenŖ MSZMP-s reformkºrºsºkkel. Att·l meg v®gk®pp tart·zkodtak, hogy p§rbesz®det 

kezdjenek az ellenz®kkel. A parlamentben a reformerek m®g BŖs-Nagymarost sem mert®k 

leszavazni. Ekºzben az oroszok k®zi vez®rl®se v§ltozatlanul mŤkºdºtt. A novemberben 

Magyarorsz§gon tart·zkod· Jakovlev Gr·sszal a legapr·bb r®szletekig egyeztet mindent.  

 

Az MSZMP reformerei k®ptelenek voltak a kor§bbi beidegzŖd®seiken t¼ll®pni, ²gy 1989 

tavasz§n Lengyel feladta, hogy seg²tsen nekik ºsszerakni egy Ăbaloldali rendszerv§lt§s-

tervezetetò mint versengŖ alternat²v§t.  

  

Ekºzben a reformkommunist§kkal ºsszekapaszkod· MDF, amely j·l indult a versenyben, 

1988 m§sodik fel®ben lassan kifulladt. Lengyel szerint a lakitelki alap²t·aty§k se 

programalkot§sra, se politikai vezet®sre, se gyakorlati munk§ra nem voltak alkalmasak. 

A hatalom ·vatos szidalmaz§sa, a Ănemzeti sorsk®rd®sekò ®s a hat§ron t¼li magyarok 

szenved®seinek emleget®se nem sokat mondott a vid®ki mŤvelŖd®si h§zakban ºsszegyŤlt, 

f®lelm®t lek¿zdŖ, gyakorlati k®rd®seket felvetŖ ®rtelmis®gnek. M®g kev®sb® a nagyv§llalatok 

m®rnºkeinek, technikusainak, kºzgazd§szainak. A n®p-nemzeti Magyarorsz§g nem l®tezett, 

anakronisztikus volt. Csurk§®k ekºzben ellens®gk®pet kerestek ®s a zsid·kban ®s a 

Nyugatban meg is tal§lt§k. Ezzel ellent®tes ir§ny¼ ®rt®k®p²t®s volt kºr¿kben a Hitel 

elind²t§sa, amely eleinte n®pi, nemzeti, baloldali, n®pfrontos, minŖs®gorient§lt foly·irat 

volt B²r· Zolt§n szerkeszt®s®ben. A lap munkat§rsai kºz® tartoztak olyan egym§st·l 

k¿lºnbºzŖ ²zl®sŤ ²r·k, mint Cso·ri S§ndor, Orb§n Ott·, S¿tŖ Andr§s, Esterh§zy P®ter, Csurka 

Istv§n, Balassa P®ter, Ćgh Istv§n, Cseres Tibor, Domokos M§ty§s vagy Szºr®nyi L§szl· ®s 

m§sok. £s csak k®sŖbb diszkredit§lta mag§t, amikor Cso·ri S§ndor megjelentette Nappali 

hold c. nagy felh§borod§st kiv§lt· cikk®t 1990. szeptember®ben, amelyben arr·l 

®rtekezett, hogy fenn§ll annak a vesz®lye, hogy a zsid·k asszimil§lj§k a magyarokat. 
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A H§l·zat 1988 Ŗsz®tŖl vezetŖk ®s program n®lk¿l maradt. Kis J§nos Amerik§ba utazott tºbb 

h·napra. A k®t p·lus, a laza baloldali civil mozgalom ®s a piacp§rti liber§lisok Kis 

t§voll®t®ben v®g¿l p§rtt§ alakultak. Magyar B§lint, PetŖ Iv§n ®s Tºlgyessy P®ter 

vezet®s®vel novemberben l®tre jºtt a Szabad Demokrat§k Szºvets®ge. ĂKis J§nos 

haza®rkezve nem ismert r§ a mozgalm§ra.ò 

 

A Fidesz Ăelv§lt sz¿lŖk gyermek®nekò ®rezte mag§t. Az MDF is, Az SZDSZ is v§laszt§s el® 

§ll²totta Ŗket. ŕk azonban a Sz§zadv®g bor²t·j§ra feltett®k mind Szab· DezsŖ, mind J§szi 

Oszk§r, mind Bib· Istv§n, mind SzekfŤ Gyula arck®p®t. 1989 tavasz§t·l m§r ºn§ll· 

politik§t k®pviseltek.  

 

A rendszerv§lt§s k¿szºb®n ®s azt kºvetŖen a reformkºzgazd§szok is sokfel® indultak. Volt, 

aki r®szt vett a spont§n privatiz§ci·ban. ĂA P®nz szaga terjedt. A Hatalom ®desk®s illata 

tºltºtt be mindent. M§r nem volt sz®gyen fŖnºkk®, sikeres gazdagg§, h²res szem®lyis®gg® 

v§lniò P§rtok szak®rtŖi, miniszterek, §llamtitk§rok, a Nemzeti Bank ®s m§s bankok elnºkei, 

milliomosok, m®diaszem®lyis®gek, vezetŖ ®rtelmis®gek lettek. Persze voltak, akik 

megmaradtak elsŖ sorban kutat·nak, elemzŖnek. 

 

1988 november®ben N®meth Mikl·s lett a minisztertan§cs elnºke. MSZMP-platformok, 

reformkºrºk alakultak. 1989 elej®n pedig megjºtt a n®p. Vil§g¼tlevel®vel v§s§rolni indult 

Ausztri§ba, ®s Ăfeld¿hºdºtt. (é) Đgy ®rezte, a rendszer §llja az ¼tj§t, hogy ¼gy ®ljen, ahogy 

az osztr§k Fritz ®s Ilse.(é). Az istenadta n®p akt²van rendszert v§ltott. Igaz, kºlcsºnºsen nem 

®rtett®k egym§st a rendszerv§lt· politikai elittel.ò  ĂM§ig eml®kszem Antall J·zsef ®rtetlen ®s 

ut§lkoz· arc§ra (é) ï Micsoda n®p ez?!ò 

 

Lengyel rekonstru§lja a n®p helyzet®rt®kel®s®t a nyolcvanas ®vek elej®tŖl a kºnyv 

meg²r§s§nak jelen®ig, 2013-14-ig. A feld¿hºd®st, a fogyaszt·i l§zad§st kºveti az ®letforma-

europeanizmus, az eur·pai j·l®t ®s j· korm§nyz§s megbecs¿l®se. Egy-k®t ®v m¼lva azonban, 

amikor kider¿l, hogy nincs egyenes §tj§r§s az osztr§k j·l®tbe, jºn a Ănegyven®vez®sò, vagyis, 

az az idŖszak, amikor minden lemarad§s®rt a l®tezŖ szocializmus elfecs®relt idŖszak§t teszi 

felelŖss®. 1993-4-ben azut§n mindez az ellenkezŖj®be fordul: Ăaddig volt j·, m²g K§d§r ®lt.ò 

Az Ăurakò, a Ărendszerv§lt· privatiz§torokò nem vehetik el b¿ntetlen¿l Ă®letem sikeres 

negyven ®v®tò. 

 

A rendszerv§lt§s k¿szºb®n a n®p szem®ben fel®rt®kelŖdik az ®rtelmis®g. Imm§r nem 

Ăfºlºsleges l§bl·gat·kò. A tan§r, a kºnyvt§ros, a n®pmŤvelŖ, a jog§szok, m®rnºkºk, 

kºzgazd§szok, ¼js§g²r·k tal§n tudj§k, hogy mennek majd a dolgok ezut§n. Klubok, kºrºk, 

szakmai ®s civilszervezetek jºttek l®tre, ahol az emberek t§j®koz·dni igyekeznek. ĂAz 

ºnfelszabad²t§s megindult.ò 

 

Lengyel §ttekinti a liber§lis demokr§cia, a jog§llam egy fontos t®nyezŖj®nek, a t§rsadalmi 

nyilv§noss§gnak, a demokratikus kºzv®lem®nynek a kialakul§s§t is. Felid®zi a szigor¼ 

cenz¼ra, ºncenz¼ra, a tºmegkommunik§ci· k®zi vez®rl®s®nek a korszak§t, majd a 60-as ®vek 

konszolid§ci·j§t. Olyan orsz§gos, megyei ®s szakmai foly·iratok elindul§s§t, amelyek egy-

egy sz§ma, ²r§sa, cikke igazi sz²nvonalat jelentett (Val·s§g, Kort§rs, Đj ĉr§s, Tiszat§j, Alfºld, 

Jelenkor, Forr§s, Kºzgazdas§gi Szemle, Szociol·gia, Filoz·fiai Szemle). 

 

A hetvenes ®vek v®g®n a Mozg· Vil§gra lecsap ugyan a hatalom, k®sŖbb m®gis a szabadabb 

kºz®let f·ruma lesz. Elindul a Medvet§nc, a Sz§zadv®g, 1981-ben a szamizdat Besz®lŖ ®s m§s 

kiadv§nyok. Elindulnak gazdas§gi, szolg§ltat·, ®letforma mŤsorok, gazdas§gi sajt·, HVG, 
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Heti Vil§ggazdas§g, FigyelŖ, amelyek a nyugati ¼js§g²r§s mint§j§t kºvetik Economist, 

Business Week. Ezek m§r bizonyos korl§tozott, de mŤkºdŖ nyilv§noss§got jelentettek, 

dial·gust kºzgazd§szok, gazdas§gi ¼js§g²r·k, v§llalati vezetŖk, az ®rtelmis®g t§j®koz·d§sa 

c®lj§b·l. 

 

Lengyel ®rt®kel®se szerint 1980 ®s 2000 kºzºtt h¼sz j· ®ve volt a magyar irodalomnak ®s 

tudom§nyos ®letnek. Az irodalom moderniz§l·dott, nyugati sz²nvonal¼ szociol·gia, 

kºzgazdas§gtan, tºrt®net²r§s jºtt l®tre. 

  

Megjelent a 168 ·ra, a 90-es ®vekben csapat volt a Magyar Narancs, megszabadulva a Fidesz 

ellenŖrz®s al·l, ¼j hangot hozott a magyar ¼js§g²r§sban. A Magyar H²rlap korm§nylapk®nt 

indult, nem volt p§rtlap, fel®lesztette a liber§lis ¼js§g²r§s hagyom§ny§t. 1986-t·l a Magyar 

Nemzet sem p§rtlap, a Hazafias N®pfront lapja, egy idŖre visszatal§lni l§tszott alap²t·inak a 

koncepci·j§hoz. 

 

A k¿lfºldi magyar lapok, ha kis p®ld§nysz§mban jutottak is el Magyarorsz§gra, hatottak, 

f·rumot jelentettek a cenz¼ra §ltal letiltott ²r·k, mŤvek sz§m§ra.  M¿nchenben az Đj 

L§t·hat§r, P§rizsban az Irodalmi Đjs§g, a Magyar MŤhely, a Magyar F¿zetek. 

Jugoszl§vi§ban a H²d ®s az Đj Symposion. Fontos szerep¿k volt a k¿lfºldi r§di·k magyar 

ad§sainak is (BBC, a Szabad Eur·pa R§di·, Amerika Hangja). 

 

A hazai r§di· kem®ny ellenŖrz®s alatt §llt. ElŖszºr az ®jszakai mŤsorok szabadultak fel a 

szigor¼ cenz¼ra al·l. 1988 v®g®tŖl a 168 ·ra nyithatott. A t®v®ben elindul a Tud·sklub, majd 

az ®jszakai, a napot z§r· ®lŖ vitamŤsorok. 

 

A hivatali szamizdat, a Fordulat ®s reform 4. fejezete foglalkozott a sajt·szabads§g ®s a 

nyilv§noss§g szerkezeti §talak²t§s§val, auton·mi§j§nak megteremt®s®vel. Kidolgoz·i 

kock§zatot v§llaltak, §ll§suk, kutat§saik vesz®lybe ker¿lhetett, de v§llalt§k a reformterv 

elk®sz²t®s®t. A HVG, a FigyelŖ, a Vil§ggazdas§g, a Magyar Nemzet ¼js§g²r·i ®s a 

Tºmegkommunik§ci·s Int®zet munkat§rsai vettek r®szt a munk§ban.  V§llalt§k a nev¿ket, ha 

kock§zatokkal j§rt is (Babus Endre, Breitner Mikl·s, EmŖd P§l, Farkas Katalin, Farkas 

Zolt§n, G§lik Mih§ly, Hann Endre, Hirschler Rich§rd, Kocsi Ilona, Kocsis Gyºrgyi, Kor§nyi 

G. Tam§s, L§z§r Guy, M®lyk¼ti Attila, RejtŖ G§bor, Szab· G§bor, SzekfŤ Andr§s, Teresty®nyi 

Tam§s, Tibor Ćgnes ®s V§s§rhelyi M§ria) 

 

ŕk k®sŖbb r®szt vettek a Nyilv§noss§g Klub megalap²t§s§ban is. A rendszerv§lt· Ăszakm§kò 

kºre bŖv¿lt. A kºzgazd§szok, az ²r·k, a tudom§nyos dolgoz·k, a jog§szok, az ¼js§g²r·k, a 

pedag·gusok megalak²tott§k a maguk f¿ggetlen szervezeteiket. 

 

A 80-as ®vek kºzep®tŖl a 90-es ®vek kºzep®ig a magyar m®dia volt a legszabadabb, 

legsz²nesebb Kelet-Kºz®p-Eur·p§ban, ®s egyre sz²nvonalasabb lett a kºzv®lem®ny is. 

 

£szrev®tlen §tl®pt¿nk a keleti tekint®lyuralmi rendszerbŖl egy nyugati civiliz§ci·ba (jaj, 

tudom, §t®ltem a visszal®p®st is). 

 

 A nyilv§noss§g le®p¿l®snek tºbb t®nyezŖje is volt. A legfontosabb, hogy a politikai 

p§rtoknak az ir§ny²tott sajt· ®s a k®zben tartott kºzv®lem®ny felel meg. Ez z¿llesztette le 

a kºzszolg§lati ad·kat. A mag§ntulajdon¼ t®v®k elindul§s§hoz sok rem®nyt fŤzºtt a 

kºzv®lem®ny. A tapasztalat azonban azt mutatta, hogy a m®diabefektetŖknek a p®nzbev®tel 

volt ®rdekes. Min®l tºbb a n®zŖ, ann§l tºbb a rekl§mbev®tel. ĉgy tal§lkozott a politikai ®s a 
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befektetŖi ®rdek. Az ºsszj§t®k eredm®nye a kºzv®lem®ny depolitiz§l§sa, a kºzm®dia 

f¿ggetlens®g®nek felsz§mol§sa, majd a versenyhelyzet kiz§r§s a a kereskedelmi 

m®di§b·l. 
 

A kºz ¿gyei szŤk, ®s egym§ssal p§rt alapon szemben §ll·, elfogult sajt·int®zm®nyek keretei 

kºz® szorult. Az elfogulatlan p§rbesz®d megszŤnt, a kºzv®lem®ny egym§ssal szemben§ll· 

Ăgett·kraò esett sz®t. A minŖs®gi m®dia egyre ink§bb visszaszorult. Lengyel ezt nevezi 

s§t§ntang·nak. A m®dia ºsszefon·dott a politikai ®s a gazdas§gi hatalommal. A t§rsadalom 

n®m§n t§tog: sz·ljatok az ®rdekemben, hallgassatok meg.    

 

Az 1989-es ®vben fontos esem®nyek zajlottak: janu§rj§ban Pozsgay Imre az 1956-os 

forradalmat n®pfelkel®snek nevezte. M§rciusban megalakult az Ellenz®ki Kerekasztal,  

 

 
 

m§jusban t§voznia kellett az MSZMP ®l®rŖl is K§d§r J§nosnak, ugyancsak m§jusban  

kihirdett®k a vasf¿ggºny lebont§s§t. J¼niusban ¼jratemett®k Nagy Imr®t ®s t§rsait 

hatalmas tºmeg r®szv®tel®vel, megkezdŖdtek, majd szeptemberben lez§rultak a Nemzeti 

Kerekasztal t§rgyal§sok. 1989. okt·ber 23-§n kihirdett®k az alkotm§ny m·dos²t§s§t ®s az 

§tmeneti tºrv®nyeket, majd kiki§ltott§k a Magyar Kºzt§rsas§got. 

 

Lengyel r®szletesen elemzi a t§rgyal§sos §talakul§sok t²pusait a lengyel, a d®l-afrikai ®s a 

magyar alapj§n. 

  

A lengyel a kemalista tºrºk, illetve d®l-amerikai modellt kºvette. A hatalommegoszt§s ¼gy 

tºrt®nt, hogy az erŖszakszervezetek, a titkosszolg§lat ®s a hadsereg v®t·jogot kapott. A hat§rt, 

ameddig a szabads§g terjedhet, az ancien r®gime hat§rozza meg. A gazdas§g ®s a t§rsadalom 

fºlºtti fel¿gyelet a volt ellenz®k, a lengyelekn®l a Szolidarit§s kez®be ker¿l.  

 

 D®l-Afrik§ban a feh®rek lemondtak a politikai hatalomr·l ®s az erŖszak-szervezetekrŖl a 

gazdas§gi hatalom megŖrz®s®®rt cser®ben. Nelson Mandela jelleme ®s tekint®lye kellett 

hozz§, hogy ez, b§r f§j· kileng®sekkel, de mŤkºdjºn. Az orsz§g ®rdeke volt, hogy a feh®rek 

ne menek¿ljenek el, ®s ne vigy®k ki az orsz§gb·l a vagyonukat, mert az nyomorhoz, 

zŤrzavarhoz, ºsszeoml§shoz vezetne, mint tºbb afrikai orsz§gban.   

 

A magyar meg§llapod§s nem hasonl²tott sem a kem§lihoz, sem a d®l-afrikaihoz, ugyanis a 

teljes hatalom§tad§sr·l sz·lt cser®ben a b®k®s elvonul§s®rt. Mindk®t f®l gyenge volt, ®s 

egyiknek sem volt val·s legitim§ci·ja. Kornainak a gazdas§gra alkalmazott hasonlat§val ®lve 

Lengyel ¼gy jellemzi a magyar patthelyzetet, hogy Ăaz impotens f®rj ®s a frigid feles®g 

h§zass§gaò volt. Lengyel l§bjegyzetben tesz utal§st a 2014-es v§laszt§sok elŖtti helyzetre, 
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amelyet a szadista f®rj ®s a mazochista feles®g kapcsolatak®nt jellemez a k®ts®gbeesett 

Ăgyermekt§rsadalomò felett.  

 

A t§rgyal§shoz hideg viszony, t§vols§gtart§s sz¿ks®ges politikus ®s politikus kºzºtt. J§tszma, 

amely az erŖviszonyok, a strat®gia, a taktika politikai ®s jogi nyelve. A magyar t§rgyal§sokon 

a m§sodik rendszerv§lt· nemzed®k vett r®szt, akikben nem volt bossz¼v§gy, s®relem. Antall t, 

S·lyom L§szl·t, Szabad Gyºrgyºt nem fŤzte semmilyen sz§l az MDF n®pi, harmadik utas 

szocialisztikus vil§g§hoz, Tºlgyessyt, Magyar B§lintot, PetŖ Iv§nt pedig Lengyel szerint 

nem kºtºtt®k a demokratikus ellenz®k vagy a H§l·zat politikai elŖfelvet®sei, sem a 

T§rsadalmi szerzŖd®s. Orb§n ®s Kºv®r egy hideg, sz§m²t· politikusnemzed®k elŖh²rnºkei 

voltak, akik maguknak voltak elkºtelezve. ŕk voltak az elsŖ hivat§sos ellenz®ki politikusok. 

A hatalmat annak l§tt§k ami, ®s a kor§bbi ellenz®ket is. El®g a megºregedett k§d§rizmusb·l 

®s a nyavalyg· ®rtelmis®gi fecseg®sbŖl. 

 

 
 

 

Lengyel ®rtelmez®se szerint Antall, Tºlgyessy ®s Orb§n igazi neo-machiavellista 

re§lpolitikusok voltak. Mindh§rman narcisztikus ®s k¿ldet®studatos emberek: hivatottaknak 

®s jogosultaknak tartott§k magukat az orsz§g vezet®s®re. Ugyanakkor pragmatikusak voltak. 

A politik§t szakpolitikai tud§sk®nt kezelt®k. Konstrukci·kban gondolkodtak. Eszkºzk®nt 

haszn§lt§k az embereket ®s ºnmagukat. Az ideologikus politik§ra gyanakv§ssal tekintettek. 

£rintetlenek voltak mind a N®meth L§szl·-i harmadikutas, mind a posztmarxista reformista 

kult¼r§val szemben. J·l j§tszott§k a j· rendŖr, rossz rendŖr taktik§t, ®s ®lvezt®k a j§tszm§t. 

Meg®rtett®k, hogy itt most a hatalom a t®t. A hatalmat §llamhatalomk®nt fogt§k fel, ez®rt a 

politikai hatalom§tv®telre pontos ®s j·l kialak²tott forgat·kºnyvet dolgoztak ki . A 

gazdas§gi ®s a t§rsadalmi v§lt§s nem ®rdekelte Ŗket. K®sŖbb mindh§rmuknak a bŖr¿kºn 

kellett megtapasztalniuk, hogy mit jelent a t§rsadalmi ®s gazdas§gi hatalom az 

§llamhatalommal szemben. Antall fŖleg a taxisblok§d idej®n, Tºlgyessy elemzŖk®nt, Orb§n 

pedig k®t v§laszt§si veres®gbŖl tanulta meg a t§rsadalmi csoportok mozgat§s§nak 

jelentŖs®g®t, a nemzetkºzi gazdas§gi szereplŖk viselked®sm·dj§t ®s a hazai oligarch§k 
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mŤkºd®si m·dj§t. ĉgy ®p²tette ki a maga pretori§nus rendszer®t, amely szinte lehetetlenn® 

tette, hogy ezek igazi ellens¼lyokk®nt mŤkºdjenek. 

 

A m§sik oldalt szint®n ¼j nemzed®k k®pviselte. Fejti Gyºrgy rideg hatalomtechnikus volt, 

®s mºgºtte az akkori KISZ-esek ï H§mori Csaba, Nagy Imre, Nagy S§ndor, Gyurcs§ny 

Ferenc, Szilv§sy Gyºrgy - tudt§k, hogy teljes hatalom §tad§sr·l t§rgyalnak a b®k®s elvonul§s 

®s b¿ntetlens®g fej®ben. ŕket a privatiz§ci· ®s a gazdas§gi liberaliz§ci· ®rdekelte, amelybe 

akt²van be is kapcsol·dnak. A politik§t a dilett§ns §lmodoz·kra, a Pozsgaykra hagyj§k. 

 

Persze csak l®p®srŖl l®p®sre h§tr§ltak. Megvetett®k a l§bukat minden lehets®ges 

t§maszt®kn§l. A titkosszolg§latok piszkos eszkºzeitŖl sem riadtak vissza. Lehallgatt§k az 

EKA t§rgyal§sait, r®mh²reket, §lh²reket gy§rtottak, zsaroltak. De sohasem ¿tºttek. Nem 

v²z§gy¼ztak, nem fenyegettek csal§dokat. FŖ elv¿k az volt, hogy ne t®gy olyasmit, amit nem 

szeretn®l, hogy veled tegyenek. Csehszlov§ki§ban, NDK-ban utols· pillanatig gumibotoztak, 

v²z§gy¼ztak, letart·ztattak, elt¿ntet®ssel fenyegettek. Rom§ni§ban m®g lŖttek is. 

 

A magyar politikai ®s erŖszakhatalom ·vatos volt. Tudta, hogy az erŖszak olyan 

ellenerŖszakot sz¿lhet, amit jobb elker¿lni. 

 

A meg§llapod§sok Lengyel szerint helyes politikai egyezs®gek voltak. Megalapozt§k a 

jog§llamis§g ®s a parlament§ris demokr§cia kereteit, a k®sŖbbi MDF-SZDSZ paktummal 

kieg®sz²tve pedig a korm§nyozhat·s§got. Olyan v§laszt§si rendszert alak²tottak ki, amely 

biztos²totta a politikai p·lusok l®trejºtt®t, ugyanakkor mag§ban foglalta a koal²ci·kºt®s 

k®nyszer®t. Parlamenti kºzpont¼ rendszer volt, amelyet alkotm§nyos int®zm®nyekkel 

ellens¼lyozott ki. A strat®giai k®rd®sek k®tharmadot ig®nyeltek, ²gy az ellenz®kkel tºrt®nŖ 

megegyez®s k®nyszer®t tartalmazt§k. 

 

Ez a konstrukci· kiz§rta a korm§nyzati t¼lhatalmat, de akad§lyozta a korm§nyz§s 

dinamik§j§t, lass²totta a dºnt®seket. 

 

A vez®relvŤ demokr§cia h²vei ki akart§k szabad²tani a legitim tºbbs®get az alkuk fogs§g§b·l. 

A tºbbs®gi demokr§cia t¼lhangs¼lyoz§s§val figyelmen k²v¿l hagyt§k, hogy a parlamenti 

tºbbs®g csak az egyik szereplŖje a demokr§ci§nak ®s a jog§llamnak, amelynek legitim r®szei 

az alkotm§nyos int®zm®nyek ®s az ellenz®k is. Ezt egy ®vtizedig minden oldal elfogadta. 

Lengyel ®rtelmez®se szerint a roml§s a m§sodik ®vtizedben kezdŖdºtt. 

 

Antall t§rgyal§si kult¼r§ja Ălabancò volt, politikai kult¼r§ja 1867-es, m²g p§rtj§®, az MDF-® 

kuruc ®s 48-as. A jogias t§rgyal§si kult¼ra mŤkºdºtt, Antall hitelesen t§rgyalt a 

hatalom§tad§sr·l a N®meth-korm§nnyal, nem pr·b§lta falhoz szor²tani t§rgyal·partner®t. 

 

 Ami elmaradt, a t§rsadalmi ®s a gazdas§gi konszolid§ci·, az ®letforma-meg§llapod§sok 

Lengyel szerint. Ez vezetett ahhoz, hogy az ®vek m¼l§s§val a t§rsadalom egyre sz®lesebb 

r®tegei ®lt®k meg kudarck®nt a rendszerv§lt§st. Gyurcs§ny ®rzelmileg ®s indulatilag 

vez®relt politik§ja, improviz§lt megold§sai felbor²tj§k a t§rsadalmi meg§llapod§sokat. Orb§n 

pedig erŖalap¼, egyedi k¿lºnalkukkal oper§l, ®s a nagy t§rsadalmi csoportokat kij§tssza 

egym§s ellen. 

 

Elmaradt a b¿rokratikus egyezs®g is. Antall tiszt§ban volt a b¿rokr§cia fontoss§g§val ®s 

semlegess®g®vel, de nem tudott vele mit kezdeni. Horn Gyula 1997 kºzep®ig j·l mŤkºdtette, 
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de miut§n sz®tcs¼szott a parlamenti hatalom, a koal²ci· egys®ge, egym§s ellen j§tszotta ki a 

g®pezet egyes elemeit.  

 

Az Orb§n-korm§nyban 1998-2002 kºzºtt Sur§nyi Gyºrgy, J§ray Zsigmond ®s Chik§n Attila 

j·l ºsszehangolt§k az MNB, a p®nz¿gyminiszt®rium ®s a gazdas§gi miniszt®rium 

tev®kenys®g®t, de Orb§n m§r 2001-2-ben kipr·b§lta, hogy pretori§nusokat helyez a 

b¿rokr§cia fºl®. Medgyessy visszat®rt a kiegyens¼lyozott mŤkºd®sre a politika ®s a 

b¿rokr§cia kºzºtt. Gyurcs§ny azonban megker¿lte, illetve egym§s ellen j§tszotta ki az egyes 

§gakat, illetve Ŗ is elŖszeretettel nevezett ki pretori§nusokat. Orb§n 2010-tŖl radik§lisan ®s 

ny²ltan szak²t a b¿rokr§ci§val. Az §gazatok ir§ny²t§sa, sŖt a tºrv®nykez®s is kiker¿l a hivatali 

elŖk®sz²tŖ munka kontrollja al·l. 

 

Az orb§ni ®letforma-javaslat, sŖt sok esetben ®letforma-dikt§tum Lengyel ®rtelmez®se 

szerint ®letforma-konzervativizmus, ®s csup§n a szavak szintj®n kereszt®ny-nemzeti, amelyet 

m®g tet®z a k§d§ri ®rtelmis®gelleness®g, elitelleness®g. Az orb§ni hatalmi form§ci·ban a 

riv§lisok ellenfelek, akik kºnyºrtelen politikai, gazdas§gi, t§rsadalmi blok§d al§ 

ker¿lnek, ®s anyagi, erkºlcsi kiv®reztet®s¿k permanens. Nincs t§rgyal§s, a rezsim b¿ntet ®s 

jutalmaz, a felsŖ harmadnak a javak k®tharmada jut, a tºbbieknek csup§n a terhek. 

 

1989 tavasz§n Lengyel L§szl· kil®pett a magyar politikai §talakul§s akt²v nyomon 

kºvet®s®bŖl. Megeml²ti, hogy ennek fŖ oka 14 ®ves kisl§nya hal§la, amely nem csup§n 

les¼jtotta, de az ®lethez val· viszony§t is §tform§lta. Majd k¿lfºldre ment egy sv§jci 

ºsztºnd²jjal. Az elt§volod§s okai kºzºtt a publicisztik§ja is szerepet j§tszott.  Az ¥t ·rai te§n 

sorozat§nak ²r§sai szinte minden politikai csoportot, ellenz®kieket, §llamp§rtiakat, 

reformkommunist§kat megharag²tott§k, ez®rt elfordultak tŖle, sŖt kitasz²tott§k maguk kºz¿l. 

 

Ez arra k®sztette, hogy §tgondolja c®ljait ®s a mor§lt, amelyet kºvetni sz§nd®kozott. Koestler 

Sºt®ts®g d®lben egy bºrtºnben j§tsz·d· jelenet®t id®zi, ahol szembes¿l egym§ssal egy volt 

c§ri tiszt v®lem®nye a fŖszereplŖ, Rubasov®val. A c§ri tiszt meggyŖzŖd®se, hogy: ĂA 

tisztess®g az, ha azt tessz¿k, amit helyesnek tartunkò. Rubasov, aki bolsevik, ®s egy ¿gyet 

akar szolg§lni, azt vallja, hogy Ăa tisztess®g az, ha hasznosak vagyunk, minden hŤh· n®lk¿l.ò 

Koestler kºnyve ®ppen arr·l sz·l, hogy az ut·bbi milyen csapd§kat rejt mag§ban. A 

Ăhasznosò t¼ls§gosan manipul§lhat· fogalom. ĉgy lesz az §ldozatk®sz Rubasov a diktat¼ra 

megt®vesztett kiszolg§l·ja, majd §ldozata. 
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Lengyel a c§ri tiszttel ®rt egyet. Raymond Aront id®zi:   

 

ĂAz igazi nyugati olyan ember, aki civiliz§ci·nkb·l csak azt a szabads§got fogadja el, 

amelyet maga a civiliz§ci· teremtett meg arra, hogy b²r§lhassuk, ®s csak azzal az es®llyel ®l, 

amelyet maga a t§rsadalom hordoz ºnmag§ban arra, hogy jobb§ tehess¿kò (Raymond Aron 

Az ®rtelmis®g ·piuma) 

 

¥sszegez®sk®nt meg§llap²tja: Ănyugativ§ v§ltam egy ï §tmenetileg ï nyugativ§ v§l· 

t§rsadalomban.ò 

  

Az 1989-es esem®nyek kºz¿l Lengyel kiemeli a Nemzeti Kerekasztal T§rgyal§sok 

kompromisszumos lez§r§s§t, ®s hosszan foglalkozik az azt kºvetŖ n®pszavaz§ssal. 

 

Lengyel elveti a n®gy igenes n®pszavaz§st, amelynek szerinte a fŖ c®lja az SZDSZ 

szavazatszerz®se volt. Bizony§ra ²gy van, de ne feledkezz¿nk meg a kºzvetlen c®lj§r·l sem: 

megakad§lyozni, hogy m®g a tavaszi szabad v§laszt§sok elŖtt kºzt§rsas§gi elnºkºt v§lasszon 

az orsz§g. A kºzvetlen elnºkv§laszt§ssal szemben elvi kifog§suk volt. Ez ugyanis 

ellentmondott a t§rgyal§sok sor§n elfogadott alkotm§nyos berendezked®snek, amely a 

parlament §ltal v§lasztott elnºk int®zm®nye mellett dºntºtt. Az SZDSZ szerint az egyszeri 

kiv®tel rossz kompromisszum volt, amelyet Antall J·zsef kºtºtt az §llamp§rttal az 

Ellenz®ki Kerekasztal felhatalmaz§sa n®lk¿l. Az SZDSZ ®s a Fidesz ez®rt nem ²rta al§ a 

meg§llapod§st, b§r nem is v®t·zta azt meg, ugyanis nem akarta blokkolni a rendszerv§lt§s 

menetrendj®t. 
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Az SZDSZ al§²r§sgyŤjt®sbe kezdett a n®pszavaz§s ki²r§sa ®rdek®ben, majd vehemens 

antikommunista kamp§nyt ind²tott. Mindenk®ppen meg akart§k akad§lyozni, hogy egy 

§llamp§rti kºzt§rsas§gi elnºk ker¿ljºn hatalomra. Ez olyan kompromisszumot vitt volna a 

rendszerv§lt§s mechanizmus§ba, amely a lengyel kettŖs hatalomra eml®keztetett volna. A 

magyar rendszerv§lt§snak nem volt sem oka, sem sz¿ks®ge ilyen hatalommegoszt§sra. 

 

A kºlcsºnºs ellenszenv is motiv§lta a kamp§nyt. Pozsgay, a val·sz²nŤs²thetŖ gyŖztese az 

elŖre hozott elnºkv§laszt§snak, ugyanis m§r Lakitelken egy®rtelmŤen az MDF mell® §llt. 

R®sze volt abban, hogy az ellenz®ki egys®g felbomlott, ®s az MDF az MSZMP 

reformsz§rny§hoz kºzeledve kereste a maga megerŖsºd®s®t. M²g Pozsgay az MDF-et 

t§mogatta, illegitimnek b®lyegezte a demokratikus ellenz®ket, akikkel nem volt hajland· 

p§rbesz®dre. Ugyanakkor lehetŖv® tette, hogy az MSZMP tagok bel®pjenek az MDF-be, 

am²g az m®g mozgalom volt, a demokratikus ellenz®k azonban k²v¿l volt a Ăszocialista 

tºrv®nyess®gò-en. 

 

Ezt a tºbbt®nyezŖs politikai harcot az ellenz®k k®t sz§rnya kºzºtt az SZDSZ ®s a 

szºvets®gesei, a Fidesz, a kisgazd§k ®s a szoci§ldemokrat§k egy antikommunista kamp§nnyal 

®lezt®k ki, ®s megnyert®k. Az MDF k®pviselet®ben Csengey D®nes a telev²zi· nyilv§noss§ga 

elŖtt arra agit§lta az §llampolg§rokat, hogy ne vegyenek r®szt a szavaz§son. Abban 

rem®nykedtek, hogy az alacsony r®szv®tel ®rv®nytelen²ti a voksol§s, de vesz²tettek. Pozsgay 

Imr®bŖl nem lett kºzt§rsas§gi elnºk. Majd a szabadon v§lasztott elsŖ orsz§ggyŤl®s az 

MDF-SZDSZ paktum r®szek®nt Gºncz Ćrp§d volt kisgazda politikust, ºtvenhatos hal§lra 

²t®ltet, ²r·t ®s mŤford²t·t, az SZDSZ ¿gyvivŖi test¿let®nek tagj§t v§lasztotta kºzt§rsas§gi 

elnºknek. 

 

 
 

Az antikommunista kamp§nynak persze sok h§tr§nya volt. A gyŤlºletkamp§ny mindig 

ellenszenves ®s vesz®lyes, mert az emberek legrosszabb ºsztºneire alapoz. Az SZDSZ is 

megfizetett ®rte, hiszen sok olyan h²ve lett, akiket nem sz²vesen l§tott a sorai kºzºtt, mert 

nem voltak sem demokrat§k, sem liber§lisok. Sok vele rokonszenvezŖ embert pedig 
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elriasztott. Bokros Lajos, aki p§rttag volt ®s a szamizdat Besz®lŖ egyik §lland· szerzŖje 

Rik§rd· D§vid n®ven, m®lyen megb§nt·dott, elutas²totta a megb®lyegz®st, ®s elfogadta az 

idŖkºzben megalakult MSZP aj§nlat§t, hogy legyen a p§rt k®pviselŖjelºltje. 

 

Az SZDSZ ¼gy is megbŤnhŖdºtt, hogy elvesztette a v§laszt§sokat. Az MDF nem sokkal, de 

gyŖzºtt. A Ănyugodt erŖò szlogenje sokakat meg tudott sz·l²tani, akik a radik§lis SZDSZ-tŖl 

visszahŖkºltek. £s azzal is bŤnhŖdºtt, hogy amikor a jobboldal gyŖzelme ut§n kiszabadult a 

palackb·l az antiszemitizmus, a sz®lsŖjobboldali hŖzºng®s, megszaporodtak a bŖrfejŤek 

mas²roz§sai, a ¼jnyilas, neon§ci hangoskod§s, el lehetett gondolkodni azon, meg®rte-e 

felkorb§csolni az indulatokat. 

 

A palackb·l kiszabadult szenved®lyek azt§n azt a paradox helyzetet id®zt®k elŖ, hogy a 

v§laszt§sok ut§n k®t ®vvel megalakult a Demokratikus Charta, amely az MDF korm§ny 

§llamp§rti arroganci§ja, egyes csoportjainak sz®lsŖs®ges n®zetei ellen l®pett fel, egy ernyŖ al§ 

gyŤjtve a korm§ny politik§j§nak sz§mos ellenzŖj®t a liber§lisokat, a szocdemeket, a 

kommunist§kat, n®melykor a volt munk§sŖrºket ®s bel¿gyeseket is. Amikor az egyik chart§s 

t¿ntet®sen kºr¿ln®ztem, az elsŖ reakci·m az volt, hogy Ăatyaisten, kik kºz® ker¿ltemò. 

 

Amikor azut§n 1994-tŖl egy¿tt kellett korm§nyozni a szocikkal, Horn mindent megtett, 

hogy lej§rassa a liber§lisokat. A kºlcsºnºs ellenszerv ki tudja, milyen r®gi volt, de a n®gy 

igenes kamp§ny biztosan r§tett n®h§ny lap§ttal. Horn bele is bukott az §sk§l·d§sba (Kuncze 

G§bornak, a saj§t korm§nya SZDSZ-es bel¿gyminiszter®nek c²mezve jelentette ki: Ăami itt 

van, az nem kºzbiztons§gò). Annyira az®rt nem volt profi politikus, hogy szem®lyes 

ellenszenv®t f®lret®ve sz§moljon, van-e es®lye a p§rtj§nak gyŖzni a kºvetkezŖ v§laszt§sokon, 

ha a koal²ci·s partner®t hiteltelen²ti. A szocik talpasai egy®bk®nt orsz§gszerte m§ig gyŤlºlik 

a liber§lisokat. Ebben megvan a Fidesszel a kºzºs platform. Az emberek ugyan nem ®rtik, mi 

az illiber§lis demokr§cia, de azt ®rtik, hogy a liber§lisokat ut§lni kell. Ez megy nekik 

biztat§s n®lk¿l is. 

 

Lengyel a n®gy igenes n®pszavaz§st megelŖzŖ negat²v kamp§nyt tekinti az ŖsbŤnnek, amely 

minden k®sŖbbi gyŤlºletkamp§ny mint§ja ®s gyºkere volt, ²gy a tizenºt-h¼sz ®vvel k®sŖbbi 

Fidesz-kamp§nyok® is, amelyeket a jog§llami demokr§cia ellen ind²tottak a parlamentben, az 

utc§n, kºzvetlen¿l, vagy szatelitjei seg²ts®g®vel. Azt azonban nem eml²ti, hogy ez a 

n®pszavaz§s akad§lyozta meg, hogy egy egyszeri kiv®telnek sz§nt kºzvetlen elnºk-v§laszt§s 

megtºrt®njen. B§r megjegyzi, hogy Antall, aki ezt a kompromisszumot kºtºtte, maga sem 

b§nta, hogy nem Pozsgay Imre lett a kºzt§rsas§g elnºke.  

 

Lengyel azt sem eml²ti, hogy a n®gy igenes n®pszavaz§s tette lehetŖv®, hogy a parlamenti 

v§laszt§sok ut§n Gºncz Ćrp§d legyen az ¼j kºzt§rsas§g elsŖ elnºke, akihez m®rhetŖ erkºlcsi-

emberi minŖs®gŤ szereplŖje aligha volt a rendszerv§lt§s ut§ni magyar politik§nak. 

 

A negat²v kamp§ny val·ban sok sebet ejtett, ®s f§jdalmas volt, de nem nemtelen. Negyven 

®v kommunizmus ut§n egy antikommunista kamp§ny mor§lisan sem nevezhetŖ 

indokolatlannak vagy alaptalannak. Sz· sem volt szem®lyek elleni atrocit§sokr·l, 

zaklat§sokr·l, mint amilyeneket a liber§lis ®s szocialista politikusok ellen szervezett a 

Fidesz a provok§torai seg²ts®g®vel, akik a megt§madottak testi ®ps®g®t, szem®lyes 

biztons§g§t is fenyegett®k, emberi m®lt·s§gukba g§zoltak. Nem is Gyurcs§ny Ferencet 

eml²tem, akinek az ¿ldºz®se a megsz§llotts§gig t¼lfesz²tett volt, csak Demszky G§bort, aki 

nem volt sem kih²v·, sem agressz²v politikus, m®gsem tudott egy fŖv§rosi m§rcius 15.-ei 

¿nnepi besz®det ¼gy v®gig mondani, hogy szervezett gyŤlºlkºdŖk csinnadratt§ja, ®s 
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sz§molatlanul a test®re hajig§lt, nyitott esernyŖkkel alig kiv®dhetŖ toj§sok el ne 

lehetetlen²tett®k volna az ¿nnepet.  

 

Vagy Bajnai Gordon, aki szel²d, kultur§lt europ®er volt, m®gis minden kamp§nyrendezv®ny®n 

fizikai zaklat§snak volt kit®ve. Eltorzult arc¼ gyŤlºlkºdŖk r§galmazt§k, kirendelt 

kºzmunk§sok g§gogtatt§k a nekik kiosztott, h·nuk al§ csapott lib§kat, baromfi jelmezbe b¼jt, 

arcukat elfedŖ alakok j§rtak a nyom§ba, igyekeztek megf®leml²teni. A Fidesz-rendŖrs®g soha 

egyet sem igazoltatott kºz¿l¿k. Vajon mindezt a n®gy igenes n®pszavaz§s negat²v 

kamp§ny§b·l tanult§k?  

 

 
 

A permanens gyŤlºletkelt®st, karaktergy²koss§got, negat²v kamp§nyt, lej§rat§st, g§tl§stalan 

hazudoz§st, ellens®gkeres®st, usz²t§st, megront§st? Vagy ink§bb a Carl Schmitt-i 

politikaelm®letbŖl, az antiparlamentarizmus, antiliberalizmus, antipluralizmus 

koncepci·j§b·l, amely ºrºkºs ellens®g kijelºl®s®vel, a jog§llam, a normativit§s, a 

heterogenit§s, a liber§lis demokr§cia elvet®s®vel t¿ntet, ®s mindezt a finkelsteini 

m·dszerekkel v§ltja napi gyakorlatt§.  
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A fentiek nem csup§n r§galmak ®s aljas hazugs§gok, de mint az al§bbi mutatja, m®g 

g§tl§stalanul ºssze is moss§k Bajnait azokkal a politikusokkal, akikkel szemben, akiknek a 

balkºz®p alternat²v§jak®nt l®pett fel a regn§l· demokr§cia-rombol§s ellen egy civil 

mozgalom h²v§s§ra:  

 

 
 

Lengyel m®g megjegyzi, hogy a v§laszt§sok ®jszak§j§n, m§sok szerint egy v§laszt§si vita ut§n 

Kis J§nos nem volt hajland· kezet fogni Vit§nyi Iv§nnal, mert p§rttag, mert kommunista. 

Ha ²gy tºrt®nt, ez nem volt kultur§lt magatart§s, nem volt eur·pai. De vajon ez ind²totta 

volna el a k®sŖbbi szervezett hecc-kamp§nyokat? Nem eml²ti a nemzetkºzi 

kamp§nyguruk (Finkelstein) szerep®t, m®g csak nem is utal r§juk, holott az elsŖ szabad 

v§laszt§sok elŖtt m§r megjelentek a p§rtok kºr¿l. A legaljasabb negat²v kamp§nyfog§sokat 

m§r akkor bevetette az MDF, kºzvetlen inform§ci·m van arr·l, hogy az orsz§gos ismerts®gŤ 

®s n®pszerŤ R§day Mih§ly ellen is alkalmazt§k, aki utols· pillanatig nyer®sre §llt 

v§laszt·kºrzet®ben. Az utols· nap azonban kºrzete minden postal§d§ba bedobtak egy 

r§galmaz· levelet, amely arr·l sz·lt, hogy R§day a v§rosv®delmet tisztess®gtelen 

ingatlanszerz®sekre haszn§lta.  

 

Lengyel felid®zi, hogy 1989 nyar§n a lengyel Szolidarit§s megnyerte a v§laszt§sokat az 

elsŖ f®lig szabad voksol§son. A felhalmozott hatalmas §llamad·ss§g 55%-os infl§ci·t 

gerjesztett. A Nyugat egy®rtelmŤv® tette, hogy nincs Marshall-seg®ly, ehelyett az IMF §ltal 

ellenŖrzºtt sokkter§pia van. 

 

Magyarorsz§gon megalakult a m§sodik N®meth-korm§ny, amely kivonta mag§t a 

p§rtpolitikai befoly§s al·l, ®s a v§ls§gkezel®s feladat§t v§llalta, amelyet olyan szak®rtŖk 

hiteles²tettek, mint Sur§nyi Gyºrgy, B®kesi L§szl·, Kulcs§r K§lm§n, Kil®nyi G®za, S§rkºzy 

Tam§s, Glatz Ferenc ®s Horn Gyula. 

 

A korm§ny nyilv§noss§gra hozta a val·s ad·ss§g§llom§nyt ®s p®nz¿gyi helyzetet t¿krºzŖ 

adatokat, megszor²t§sokat ²g®rt, a fizetŖk®pess®g fenntart§s§t ®s a hatalom b®k®s §tad§s§t. 

Al§²rt§k az IMF szerzŖd®st. Mindez, v®li Lengyel, az Antal-korm§nynak tett sz²vess®g volt 
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(mint ahogy 2010-ben a Bajnai korm§ny v§ls§gkezel®se a Fidesznek), mert amikor 1990 

tavasz§n elkezdŖdºtt a tŖke menek¿l®se az orsz§gb·l, ki lehetett azt v®deni az IMF 

seg²ts®g®vel. 

 

Karl Popper szerint, akit Lengyel id®z, a szovjet rendszer buk§s§nak oka a kelet-n®metek 

kienged®se volt az osztr§k hat§ron. A kelet-n®met rezsim v§ls§ga ellen pedig Gorbacsov 

tehetetlen volt. K¿ldhetett volna csapatokat (voltak itt csapataik), de ez nem volt re§lis az 

adott helyzetben. A dºntŖ lºk®s Magyarorsz§gr·l jºtt. 

 

Kºszºnj¿k Karl Popper, de engedje meg, hogy k®telkedj¿nk. 

 

Lengyel elfogadja ezt az ®rt®kel®st. Hozz§ teszi, hogy a dºnt®st a r®gi rendszer vezetŖi hozt§k, 

®s sem Amerika, sem a SZU, sem Eur·pa nem volt felk®sz¿lve r§. ElŖszºr csak 

Lengyelorsz§got ®s Magyarorsz§got akart§k elengedni a legsz®lsŖ politikai hat§rig ®s a 

gazdas§gi f¿ggetlens®gig. A kimenek¿lŖ kelet-n®metek azonban magukkal r§ntott§k az eg®sz 

r®gi·t ®s a Szovjetuni·t is. 

 

Enn®l hihetetlenebb ®rvel®st neh®z elk®pzelni. Itt vannak a szovjet csapatok, a KGB, a 

korm§ny ®s a p§rt kºzvetlen kapcsolatban §ll Moszkv§val, de a Nyugattal is. Ki hiszi el, hogy 

nem egyeztettek az oroszokkal, a n®metekkel, ®s nyilv§n az amerikaiak is k®pben voltak. 
A kºvets®g nagyon akt²v volt ezekben az ®vekben (Mark  Palmer volt 1986-90 kºzºtt a 

budapesti nagykºvet). Tal§n csak nem ¼gy tºrt®nt, hogy Horn egy reggel arra ®bredt, hogy 

ĂNa, ma megnyitom a hat§rt a szeg®ny kelet-n®meteknek.ò?! £s esz®be sem jutott, hogy 

megk®rdezze az osztr§kokat, mit sz·lnak ahhoz, hogy ®rv®nyes ¼ti okm§nyok n®lk¿l csak ¼gy 

beºzºnlenek tºmegek Ausztri§ba?  

 

 
 

Gr·sz k®sŖbb ¼gy nyilatkozott, hogy ĂAz NDK §llampolg§rainak kienged®s®rŖl h§rom ember 

dºntºtt: N®meth Mikl·s, Horn Gyula ®s j·magam. A p§rt elnºks®g®t csak t§j®koztattuk a 

t®nyrŖl, mik®nt ut·lag a KB-t is. Honeckerrel is besz®ltem a h·napok ·ta h¼z·d· ¿gyrŖl. ŕ azt 

mondta, meg®rti helyzet¿nket, de nem helyesli a l®p®s¿nket. Gorbacsovot is inform§ltam 

telefonon, Ŗ csak annyit jegyzett meg, hogy ez a mi dolgunk.ò 

Olvashat·k olyan ®rtes¿l®sek is, hogy a Balaton mellett v§rakoz· kelet-n®metek egy r®sze 

eleve az®rt ®rkezett Magyarorsz§gra, mert hallotta egy nyugatn®met r§di·ban, hogy a 

magyarok tal§n megnyitj§k a hat§rt Ausztria fel®.  

Az 1989 Ŗszi kongresszuson megalakul az MSZP. Pozsgay az MDF-esekkel veszi kºr¿l 

mag§t. Kºzt§rsas§gi elnºk akar lenni. Nyers RezsŖ egyed¿l ¿l. ĂKapitalizmus lesz, Lengyel 

elvt§rs, ®s a kapitalizmusnak nincs r§nk sz¿ks®ge. Az®rt maradok itt, hogy ne maradjanak a 

baloldaliak egyed¿l, vezetŖ n®lk¿l, amikor a tºbbiek elmennek.ò- mondta a r®gi szocdem, aki 

annak idej®n seg²tett a p§rtj§t sz®tverni, de a szocdem b®lyeget sosem tºrºlhette le mag§r·l. 

N®meth Mikl·s korm§nyozni akar, a p§rt nem ®rdekli. SŖt kijelenti Az ®n korm§nyom nem 

lesz p§rtkorm§ny. A fiatalabbak meg elmentek privatiz§lni. 
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1989 v®g®n kitºrt a rom§n forradalom. Lengyel szemtan¼ja volt a tºmeg elsz§nts§g§nak, 

lelkesed®s®nek: ĂTi elkezdt®tek, mi folytatjuk! Eu-r·-pa, Eu-r·-pa!ò ï ki§ltott§k, mint 

legut·bb az ukr§nok. 

 

1989. j¼nius 16-§n Nagy Imre ®s t§rsai ¼jratemet®se elŖtti b¼cs¼ztat§s zajlik a HŖsºk ter®n 

tºbb sz§zezer ember r®szv®tel®vel. A LegfelsŖ B²r·s§g ezzel p§rhuzamosan ¼jra t§rgyalja a 

per¿ket, ®s felmenti Ŗket. K§d§r ®pp ekkor, 1989. j¼lius 6.-§n, a felmentŖ ²t®let napj§n hal 

meg. Tºbb t²zezren k²s®rik utols· ¼tj§ra a Kerepesi ¼ti s²rkertben. 

 

 

        
 

 

 

 
 

Lengyel a maga autobiogr§fikus rendszerv§lt§s tºrt®net®t A tºrt®net v®ge ®s kezdete c. 

fejezettel z§rja. A fejezet mott·ja egy Tandori-id®zet: Nem az tasz²t, / hogy ¼gy volt, ahogy 

volt, / de az, hogy volt ¼gy, ahogy volt. / Nem az tasz²t,/ hogy ¼gy van, ahogy van,/ de az, hogy 

van ¼gy, ahogy van. / Nem az tasz²t,/ hogy ¼gy lesz, ahogy lesz,/ de az tasz²t, hogy lesz ¼gy, 

ahogy lesz.ò (Tandori: Nem az tasz²t) 

 

Az ®vtizedes nyugatos v§gyak, a 80-as ®vek reformjai ®s az 1989-90-es politikai 

meg§llapod§sok ®s int®zm®nyek el®g szil§rdaknak bizonyultak ahhoz, hogy egy ®vtizeden §t 

az orsz§got eur·pai p§ly§n tarts§k, b§r valamennyi korm§ny tºrekedett arra, hogy 

kibillentse a hatalmi egyens¼lyt mozg§sszabads§g§nak nºvel®se ®rdek®ben. Az ezredfordul· 

ut§n Lengyel szerint a politikai, a gazdas§gi ®s a szellemi elitek kifogytak szellemi ®s 

mor§lis tartal®kaikb·l. ¥n®rdek¿k moh· kiel®g²t®se kºzben nem tºrŖdtek azzal, hogy a 

t§rsadalom mag§ra marad. A jog§llam hely®n pedig nem maradt m§s, mint egy 
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pretori§nus vez®rdemokr§cia, korl§tlan felhatalmaz§s¼ vezetŖ ®s kºrnyezete ®s egy 

hajt·sz²jk®nt mŤkºdŖ parlament. 

 

Hogyan ®s meddig lehet Eur·pa kºzep®n egy ilyen rezsimet fenntartani? Lengyel L§szl· 

k®t p®ld§val v§laszol. Az egyik egy k®rd®s: ĂNem gondolta-e helyesen Salina herceg 

Lampedusa P§rduc§ban, hogy egyes²theted ugyan Szic²li§t It§li§val, de minden marad, 

ahogy van.ò   

 

A m§sodik v§lasz egy hajsz§llal biztat·bb. ĂVajon egy Arkansasban vagy Alabam§ban, 

Illi noisban vagy Texasban ®lŖ hatvanas liber§lis 1963-64-ben milyen rem®nyekkel n®zhetett 

jºvŖje el®? A fºld leggazdagabb fºder§ci·j§nak volt tagja, a vil§g leghatalmasabb 

orsz§g§nak. A korm§nyz·, a helyi parlament k®pviselŖi szabads§gharcot v²vnak 

Washingtonnal. Minden int®zm®ny, ¿zlet, lap, telev²zi·- ®s r§di·§llom§s az ºv®k. Tºk®letes 

ostoba magabiztoss§ggal v§lasztj§k a m¼ltb®lit, az anakronisztikust, a provinci§list, a nyerset 

®s a durv§t. Ćllama nem v§lt ki az Egyes¿lt Ćllamokb·l, csak megºlt®k benne az elnºkºt, a 

polg§rjogi mozgalom hŖs®t, ®s a nemzeti g§rda k²s®ret®ben tett®k buszra az elsŖ fekete fi¼kat 

®s l§nyokat, hogy vegyes iskol§ba mehessenek. (é) Huszonºt ®v m¼lva m§sk®nt lesz.ò  

 

Huszonºt ®v m¼lva m§sk®nt lett. De vajon 2013. j¼nius 25. ut§n is ²gy marad? Nem tudjuk. 

Az Egyes¿lt Ćllamok LegfelsŖ B²r·s§g§nak egy hat§rozata nyom§n bizonytalann§ v§lt a 

szºvets®gi igazs§g¿gy lehetŖs®ge, hogy ellenŖrizze az egyes szºvets®gi §llamok v§laszt§si 

tºrv®nyeit.  Kor§bban kºtelezŖ volt az ellenŖrz®s ott, ahol 1964-ben a nagykor¼ lakoss§g 

fel®n®l kevesebb §llampolg§r regisztr§lt a v§laszt§sokon. 2013 j¼nius§ban ezt a ter¿leti 

meghat§roz§st alkotm§nyellenesnek nyilv§n²totta a LegfelsŖ B²r·s§g. Đj krit®riumok 

elfogad§s§ra lenne sz¿ks®g az ellenŖrz®s folytat§s§hoz. Erre egyelŖre nincs kil§t§s, ugyanis a 

republik§nusok nem t§mogatj§k ennek kidolgoz§s§t ®s elfogad§s§t, ®s jelenleg mind a 

kongresszusban, mind a szen§tusban Ŗk vannak tºbbs®gben. Az ellenŖrz®s hi§nya pedig utat 

nyithat a helyi manipul§ci·knak, a diszkrimin§ci·nak, k¿lºnºsen azokban a d®li 

kºrzetekben, ahol az afro-amerikaiak vannak tºbbs®gben. 

  

Lengyel L§szl·, mielŖtt lez§rn§ a maga rendszerv§lt§s§nak tºrt®net®t, M§rai napl·j§b·l id®z. 

M§rai itt azt a h§rom eszm®t emeli ki, amelyeknek a jegy®ben ®lni, cselekedni, politiz§lni 

®rdemes: Ăakarni kell a tºbbet, a szabads§got, a liberalizmust, ®s akarni kell a szocializmust, 

mert szabads§g ®s liberalizmus csak a szocializmus ellenŖrz®se mellett lehet m®lt§nyos ®s 

emberszab§s¼.ò (Szocializmuson nem a l®tezett szocializmust ®rtette, hanem az egyenlŖ 

es®lyekre tºrekv®st.) Ez a gondolat v§lasz is lehet a kºnyv elej®n Gomb§r Csaba 

sz·szedet®vel kapcsolatban is eml²tett tºbb ®vsz§zados dilemm§ra: hogyan f®r ºssze a 

szabads§g ®s az egyenlŖs®g. 
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Az utols· mondatokkal pedig vissza®rkez¿nk a kezdetekhez, 1981 december®hez, a lengyel 

sz¿ks®g§llapot kihirdet®s®nek napj§hoz. Az akkor feltett k®rd®s 33 ®v ut§n ¼jra ®rv®nyes: 

Ă(é) lehet, hogy olyan vil§gon ®s Eur·p§n k²v¿li rendszerben kell le®lnem az ®letemet, amely 

elviselhetetlen? A v®gtelen tºrt®net (é) visszatal§lt elej®hez.ò   

 

Lengyel L§szl· kºnyve szem®lyes tapasztalatokban ®s ki®rlelt elemz®sekben gazdag ²r§s a 

rendszerv§lt§sr·l. T§vol §ll tŖle a szakzsargon, ugyanakkor a tudom§ny szempontj§b·l is 

pontos fogalmakkal dolgozik. Szºvegform§l§s§ra a sz®pirodalomban gyºkerezŖ essz® 

ig®nyess®ge jellemzŖ. A politik§t, a politikai harcokban sz¿letŖ tºrt®nelmet, a 

v§ltoz§sokat mozgat·, §t®lŖ, elszenvedŖ embert elevenn®, §t®lhetŖv® teszi az olvas·i 

sz§m§ra. Vannak elfogults§gai, s®relmei, de ezek nem fosztj§k meg az olvas·t att·l a 

szabads§g§t·l, hogy a korszak alaptendenci§it, szereplŖit a maga ®rt®kei szerint ®rtelmezze 

vagy §t®rtelmezze, hanem ®ppen lehetŖs®get adnak erre a sz§m§ra. 

 

Ars poetic§j§t ²gy foglalja ºssze: ĂAz ®n felfog§somban a magyar politika mesefolyam. 

Szenved®ly, var§zslat, §llatvil§g ®s embervil§g ºsszenºv®se. Kriza J§nos ®s Benedek Elek, 

Bart·k B®la ®s Kod§ly Zolt§n. A mes®ben van boszork§nyos intrika, csud§latos karrier, 

hihetetlen kaland ®s borzalmas bŤnt®ny. Az anekdota ®s az adoma tilos. A monda ®s a pletyka 

tilos. A mesefolyam z§rt, csattan·val ell§tott tºrt®nett® gy§rt§sa, a politikai szappanopera 

tilos. KºtelezŖ k®pzelŖdni. Oktalan tºrt®nelmet ²rni. KºtelezŖ karaktereket ®s jellemeket, 

szitu§ci·kat ®s konfliktusokat a maguk eg®sz®ben l§tni.ò (349. l.) 
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Andr® Kert®sz ®s Szigetbecse    

 

Mai Man· H§z 2015. m§jus 29. ï okt·ber 4. 

Kur§tor: Kincses K§roly ®s Sp®der Zs·fia 

 

 
 

Az ig®nyesen ºsszerakott kamara-ki§ll²t§sok komoly kultur§lis esem®nyek tudnak lenni, 

amelyek meg§llnak a megalom§n blockbusterek mellett is. Az ig®nyes n®zŖket vonzz§k, 

k¿lºnºsen, ha j· kontextusba jelennek meg. Andr® Kert®sz ki§ll²t§sa a Mai Man· H§z Ritk§n 

l§tott k®pek sorozat§nak harmadik esem®nye. F·kusza Szigetbecse, amelyhez Kert®sz 

gyerekkor§t·l kºtŖdºtt. Itt kezdett form§l·dni fot·mŤv®szi l§t§sm·dja, itt mŤkºdik az a 

m¼zeum, amely a Kert®sz §ltal adom§nyozott 120 mŤv®t, volt New York-i lak§sa n®h§ny 

b¼tor§t, haszn§lati ®s d²szt§rgy§t Ŗrzi. Az ut·bbiak idŖskori mŤveinek szereplŖi. 

 

 

 
 

T§rgyak az ablakban 
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A szigetbecsei gyŤjtem®ny lehetŖv® teszi, hogy a ki§ll²t§s bemutassa Kert®sz emigr§ci· elŖtti 

hazai k®peit, a korai Csepel-szigeti falusias kºrnyezetrŖl k®sz¿lt mŤveket, v§logat§st az elsŖ 

vil§gh§bor¼s fot·kb·l, a l§badoz· katona esztergomi, majd budaºrsi ®s tab§ni k®peit. Az 

emigr§ci·t kºvetŖ p§rizsi, majd New York-i korszak§b·l pedig tºbb vil§gh²rŤ alkot§s is 

l§that· a ki§ll²t§son. 

 

M§r a korai mŤvei is jelzik, hogy Kert®sz szociofot·snak is kiv§l·, de nem ez vonzza igaz§n a 

fot·mŤv®szetben.  

 

 

 Haj·ra v§r· kof§k 

 

 

 Esztergom 1918. 

 

 Vak muzsikus 
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 Latrina 1915 

 

K®pei ºsszetettebbek, hol po®tikusak, filozofikusak, ironikusak, hol j§t®kosak, k²s®rletezŖk, 

humorosak. 

 

 
 

A n®pligeti cirkusz elŖtt 

 

Keresi a k¿lºnleges be§ll²t§sokat, ²gy a mozg§s folyamat§b·l kiv§gott pillanatot, amely 

alkalmas arra, hogy j§t®kosan, ironikusan megsz¿lessen a csoda: legyŖzz¿k a gravit§ci·t. 

 

  
 

Szabadban t§ncol· f®rfi (JenŖ ºcs®m), Dunaharaszti, 1919. j¼nius 
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Testv®rem mint Ikarosz, 1920. 

 

 

A torz²t§sok, torzul§sok m§r itthon is ®rdekelt®k. A v²z az a term®szetes elem, amely emberi 

beavatkoz§s n®lk¿l is k®pes izgalmas torzul§sokat l®trehozni. 

 

 

 
 

V²z alatt 1917. 

 

A v²z a f®nyek, t¿krºzŖd®sek, megkettŖz®sek term®szetes forr§sa is. 

 

 
 

 

 A korai p§rizsi k®peken pedig az avantg§rd, a sz¿rrealizmus saj§tosan ĂKert®szesò v§ltozata 

jelenik meg. 
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Szatirikus t§ncosnŖ, P§rizs 1926 

 

 
 

Chez Mondrian, P§rizs 1926 

 

A ki§ll²tott New York-i k®pei kºz¿l a legismertebb a Washington Square t®len (1954) 
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De itt van az a New York-i utcak®p is, amelyet egy s®r¿lt ablak¿vegen §t fot·zott le: 

 

 
 

 

A ki§ll²t§son dokumentumok ®s m®diaanyagok is megn®zhetŖk, kºzt¿k Kepes Andr§s 1984-

ben Kert®sszel k®sz²tett egy ·r§s t®v®-interj¼ja, egy dokumentumfilm, amelyben kort§rs 

magyar fot·sok eml®keznek Andr® Kert®sszel tºrt®nt tal§lkoz§saikra.  

 

A kamara-ki§ll²t§sok ®rt®k®t emeli, ha kontextusba helyezve jelennek meg. T²z nappal a 

Kert®sz-ki§ll²t§s megnyit§sa ut§n, n®h§ny h§zzal arr®bb, az elorzott Ernst M¼zeumban 

megny²lt a Capa sz²nes ki§ll²t§s. Turistak®nt egy nap megn®ztem volna mind a kettŖt, 

bennsz¿lºttk®nt azonban nem kellett kapkodnom.  

 

A Mai Man·b·l hazafel® pedig volt idŖm azon bosszankodni, milyen provinci§lis n§lunk m®g 

az is, ami koncepci·j§ban egy®bk®nt elfogadhat·. £s egyre ink§bb azz§ v§lik. Az §llami 

t¼lhatalom §rny®k§ban ism®t hamv§ba holt a v§llalkoz·i szellem, a szabads§g kreativit§sa, 

amely az Andr® Kert®sz ki§ll²t§s ®rt®k®t is emelhette volna. Ugyanis sz²vesen hazavittem 

volna egy DVD-t a ki§ll²t§s anyag§r·l, ®s egy m§sikat a Kepes-f®le interj¼b·l.  

 

P§r ®ve a KOGART-ban m®g term®szetes volt, hogy p®ld§ul az Egry-ki§ll²t§s anyaga 

megv§s§rolhat· DVD-n is. A KOGART-ban azonban m§r nincsenek ki§ll²t§sok. A 

Sz®pmŤv®szeti blockbustereinek nem kell a konkurencia. Az okos v§llalkoz· a hatalomhoz 

igazodik. 

  

A szabads§g ism®t ut·pia csup§n.  
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Capa in Color 

 

2015. j¼nius 9. ï szeptember 20. 

 

Kur§tor: 

Cynthia Young, az ICP kur§tora (Robert Capa Arch²vum, New York) 

         

 
 

 

 
 

 
 

2004-ig keveset tudtunk Capa sz²nes fot·ir·l. Legh²resebb k®pei a spanyol polg§rh§bor¼r·l, a 

II. vil§gh§bor¼ olasz frontj§r·l, a normandiai partrasz§ll§sr·l, P§rizs felszabadul§s§r·l, az 

utols· katona hal§l§r·l Lipcs®ben, fekete-feh®rben kompon§lt emberi helyzetek voltak. A 

h§bor¼ ut§ni k®pei IzraelrŖl, Oroszorsz§gr·l hasonl·an emblematikusak. £s most v§ratlanul 

n®h§nyukat sz²nesben is megismerhetj¿k, sŖt azt is meg®rthetj¿k, hogy Capa kor§ntsem 

gondolta, hogy vil§gl§t§s§t egyed¿l a fekete-feh®r fot· jelen²theti meg autentikusan. 
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A sz²nes fot·z§st Capa m§r 1936-ban elkezdte, amikor a Kodak piacra dobta elsŖ sz²nes 

filmjeit. 1938-ban vette meg az elsŖ Kodachrome-j§t, ®s ezt kºvetŖen mindig volt n§la sz²nes 

film is. Legtºbbszºr 3-4, illetve 5-6 f®nyk®pezŖg®ppel indult ¼tnak, ®s ezek kºzºtt mindig 

volt sz²nes is, de csak a saj§t passzi·j§ra. A sz²nes film ugyanis ekkor m®g nem volt alkalmas 

a fot·zsurnalizmus kiszolg§l§s§ra. ElŖh²v§suk neh®zkes ®s hosszadalmas volt, kºzl®s¿k t¼l 

dr§ga volt. Ezek a neh®zs®gek azonban nem akad§lyozt§k abban, hogy sz²nesben is rºgz²tse 

t®m§it. ĉgy a vil§gh§bor¼ sz§mos hadsz²ntere, Anglia, Tun®zia, Olaszorsz§g ma m§r sz²nesben 

is l§that·k. 

 

 
 

 

 

 
 

Franciaorsz§gi bevet®s elŖtt Angli§ban 1941. 

 

 A legkor§bbi h§bor¼s k®pei azonban K²n§ban k®sz¿ltek a m§sodik jap§n-k²nai h§bor¼ idej®n 

Hankow-ban (Hankou) 1938-ban. 

 

A k²naiak megh²v§s§ra Gerda Tar·val utaztak volna, hogy dokument§lj§k a jap§n 

l®git§mad§sokat Vuhan tartom§nyban. Indul§suk elŖtt azonban Taro hal§los s®r¿l®st 

szenvedett fot·z§s kºzben a brunei fronton Madrid mellett. Temet®se ut§n Capa egyed¿l 

utazott K²n§ba.  
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Hankou elleni jap§n l®git§mad§s ut§n  

 1938. j¼lius 19. 

 

Negyven ®vig ®rintetlen¿l §lltak a sz²nes fot·k Capa hagyat®k§ban. ¥ccse, Cornell, a 

hagyat®k gondoz·ja, maga is j· nevŤ fot·s, ¼gy v®lte, hogy az igazi Robert Capa a fekete-

feh®r fot·k mŤv®sze. A sz²nes k®pek ab ovo kommerszek, nem illenek a vil§gh²rŤ mŤv®sz 

®letmŤv®be.  

 

Szerencs®re Cornell a hal§la elŖtt meggondolta mag§t, ®s b§tyja sz¿let®s®nek sz§zadik 

®vfordul·j§ra k®sz¿lve (maga is a 90 fel® kºzeledve) szabad utat engedett mint ºrºkºs a 

k®pek feldolgoz§s§ra. V®g¿l 4000 fot·t mentett meg a digit§lis technika Robert Capa sz²nes 

felv®teleibŖl. A k®pek elŖszºr kºnyv alakban jelentek meg 2004-ben, Capa sz¿let®s®nek 

sz§zadik ®vfordul·ja alkalm§b·l pedig ki§ll²tott§k Ŗket a New York-i ICP fot·kºzpontban, a 

Robert Capa Arch²vumban. A k®pekbŖl rendezett v§ndorki§ll²t§s 120 sz²nes felv®tellel 

k¿lfºldºn Budapesten mutatkozott be elŖszºr. 

 

 
 

 
 

Hemingway ®s Capa. Mont-Saint-Michel 1944. Normandia 

 

http://dex.hu/x?index_kultur_cikklink=http%3A%2F%2Fwww.icp.org%2Fexhibitions%2Fcapa-in-color-0
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A h§bor¼ ut§n, a 40-es ®vek m§sodik fel®bŖl j·l ismertek Capa oroszorsz§gi ®s izraeli k®pei, 

amelyek John Steinbeck-kel, illetve Irwin Shaw-val kºzºs kºnyv¿kben jelentek meg. K¿lºnºs 

most sz²nesben viszontl§tni Ŗket. ĉme az izraeli k®pek: 

  

 Izrael, Haifa 1949-50 

 

 

 

  Đj bev§ndorl·k. Izrael, Haifa kºzel®ben, 1949.  

 

 

£s n®h§ny az oroszorsz§giak kºz¿l:  

 

 
 

A Vºrºs t®ren 
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Hossz¼ sorok a Lenin Mauz·leum elŖtt  

 

 
 

A Vºrºs t®r a Vaszilij Blazsennij templommal 

 

 

Az 50-es ®vek elej®tŖl az Amerik§ban kibontakoz· j·l®t m§r kedvez a sz²nes magazinoknak. 

A szabadidŖ, az utaz§s, az eleg§ns s²paradicsomok, a tengerparti ¿d¿lŖhelyek, h²ress®gek 

portr®i, a divat keresett t®m§k lettek. Capa sz²nes fot·i a sv§jci, osztr§k ®s a francia Alpokban, 

a Rivi®r§n, Biarritz-ban, Deauville-ban k®sz¿ltek, divatfot·i P§rizsban a Szajna-parton ®s a 

Vend¹me t®ren. 

 

A Life Magazine, a Ladies' Home Journal, az Illustrated vagy a Holiday ekkor m§r sz²vesen 

kºzºlte ezeket a k®peket. A sz²nes technika m§r kifizetŖdºtt. SŖt, a sz²nes k®pek v§ltak 

piacvezetŖv®. 

                  
  

Az Alpokban 
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Deauville 1951. 

 

 

 

 
 

Biarritz, 1951. 

 



 83 

 

A 40-es, 50-es ®vek fordul·j§n Capa sz§mos fot·t k®sz²tett sz²n®szekrŖl, It§li§ban filmezŖ 

szt§rokr·l, Ingrid Bergmanr·l, Humphrey Bogartr·l, Orson WellesrŖl. Ott volt, amikor Ava 

Gardner a Mez²tl§bas gr·fnŖ forgat§s§n a sz§j§t r¼zsozta az olaszorsz§gi Tivoliban, vagy 

amikor az Afrikai kincseinek k®t fŖszereplŖje, Humphrey Bogart ®s Jennifer Jones nevetg®lve 

pihen a felv®telek alatt. Megºrºk²tette Ingrid Bergmant Roberto Rossellinivel ®s Luchino 

Viscontit Anna Magnanival. 

 

 

 
 

Ava Gardner a Mez²tl§bas gr·fnŖ forgat§s§n 

 

 
 

 
 

 

 Truman Capote ®s Jennifer Jones a Beat the Devil forgat§s§n Olaszorsz§gban 1953. §prilis 
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Humphrey Bogart ®s Peter Lorre, Olaszorsz§g, 1953 

 

 

Ott volt a kamer§j§val, amikor Pablo Picasso a francia Rivi®r§n a parti v²zben j§tszott Claude 

nevŤ kisfi§val.  

 

 
 

 

Ell§togatott Idahoba Hemingway-hez, ®s lefot·zta az ²r·t k®t fi§val ®s Martha Gelhornnal, aki 

akkor a feles®ge volt. Capa mindkettŖj¿ket j·l ismerte Spanyolorsz§gb·l.  
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Hemingway a fiaival ®s Martha Gelhornnal. Idaho 1941 

 

De k®sz²tett sz²nes felv®telt az angol kir§lynŖrŖl, II. Erzs®betrŖl Londonban a Picadilly 

Circus-ºn 

 

 
 

 

A tºrt®net v®ge az indok²nai harcmezŖ, amelyet m®g sosem l§ttuk sz²nesben. Az egyik k®pen 

p§sztor, kisgyermek, lib§k, katon§k, a m§sikon t§gas zºld mezŖ elŖretºrŖ katon§kkal. A fot·s 

kºveti Ŗket. 
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Indok²na 1954. m§jus 

 

 

Ez a ki§ll²t§s utols· k®pe. K¿lºnºs zºldben l§tni ezt a r®tet.  

 

A l§togat·k els®t§lnak mellette. Nincs semmi figyelemfelkeltŖ, semmi dr§mai rajta. Nem 

villan be sz§mukra, hogy 1954. m§jus 25-®n Robert Capa itt l®pett akn§ra, ®s halt meg. Ez az 

egyik utols· fot· a g®p®ben. 

 

Egy vet²tŖ ®s egy olvas·terem z§rja a t§rlatot.  V®giglapozhat· a tºbbkil·s katal·gus, ®s egy-

egy p®ld§ny Capa magyarul megjelent kºnyveibŖl.  

 

Ha v§s§rolni akarsz, ballagj §t a Mai Man· H§zba. Nem tal§ltak ugyanis az eg®sz ®p¿letben 

egy zugot, egy pultot, ahol meg is lehetne venni Ŗket. Nincs messze a Mai Man·. Magyar§zd 

csak el egy k¿lfºldinek: Kis®t§lsz az Andr§ssy ¼tig, §tkelsz rajta, ®s a sarokt·l m§r csak 

n®h§ny h§znyit kell gyalogolnod. Felm®sz a l®pcsŖn, ®s m§ris v§s§rolhatsz. 

 

Minden ®pk®zl§b m¼zeumban a bolt a t§rlat kij§ratn§l van. Am²g friss az ®lm®ny, van 

v§s§rl§si kedv. N§lunk: ºr¿lj, ha egy§ltal§n k®sz¿lt katal·gus. De ez sem biztos²t®k semmire. 

Rendszerek jºnnek, mennek, ®s te v§ltozatlanul azt hallod: m®g nem ®rkezett meg, sajnos, 

m§r elfogyott, hamarosan ¼jranyomj§k.  

 

Hunni§ban nincs ¼j a nap alatt. Sunnyog§s, morgol·d§s, a szek®r pedig hol k§ty¼ban 

vesztegel, hol halad. Mikor merre. 
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Perlrott Csaba Vilmos ®letmŤki§ll²t§s 

MŤv®szetMalom Szentendre 

2015. j¼nius 6. ï szeptember 6. 

Kur§torok: Boros Judit, S¿megi Gyºrgy, Basics Beatrix, Jurecsk· L§szl· 

 

 

 

       
 

 

 
 

 

Perlrott Csaba Vilmos a magyar avantg§rd fest®szet elsŖ nemzed®k®nek egyik legmark§nsabb 

alakja, ®letmŤv®nek feldolgoz§sa, bemutat§sa m®gis ®vtizedeket k®sett m®g az avantg§rd m§s 

alkot·ihoz, csoportjaihoz k®pest is. M§ig nem k®sz¿lt ®letmŤv®rŖl monogr§fia. J·szer®vel azt 

sem tudjuk, hogy a ma ismert k®pei mennyire fedik az ®letmŤ eg®sz®t, ®s a hi§nyz· mŤveket 

hol kellene keresni. Ez a t®ny is r§vil§g²t a hazai szellemi ®let §llapot§ra, az alapkutat§sok 

elmarad§s§ra, ®s arra, hogy az ºnismeretre tºrekv®s hi§nya k®z a k®zben j§r az ºncsal§ssal ®s 

az ºntºmj®nez®ssel.  

 

Ez fokozottan igaz a magyar avantg§rd tºrt®net®re. A mindenkori hivataloss§g preferenci§i 

tºbbnyire meg§lltak a nagyb§nyaiak elŖtt, az akad®mizmus t§j§n, ®s minden, ami enn®l 

korszerŤbb, gyan¼val ®s ellens®gesked®ssel tal§lkozott ®s tal§lkozik ma is. Ilyen kºzegben 

sz¿letett a 20. sz§zadi modern magyar mŤv®szet, ®s ez folyik most is: a szabad ®s modern 

gondolkod§s elutas²t§sa, rombol§sa. 

 

Gyan²tom, ha az elm¼lt ®vtizedekben Eur·p§ban ®s Amerik§ban nem fordul az ®rdeklŖd®s a 

20. sz§zad eleji mŤv®szeti forradalom, az avantg§rd kialakul§sa, a fauve-izmus fel®, ha nem 

ny²lnak ki§ll²t§sok, amelyek e mozgalmak kºz®p- ®s kelet-eur·pai kisug§rz§s§t is bemutatj§k, 
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²gy tºbbek kºzºtt az 1999-es nagyszab§s¼ p§rizsi fauves-ki§ll²t§s, a Fauvizmus avagy a tŤz 

pr·b§ja (A modernit§s fellobban§sa Eur·p§ban), ahol Ziffer S§ndor, Cz·bel B®la, 

Perlrott-Csaba Vilmos ®s Nemes Lamperth J·zsef n®h§ny mŤve is szerepelt, nem sz¿letett 

volna meg sz§mos ki§ll²t§s itthon sem. Nem ny²lt volna t§rlat 2006-ban a Gal®ri§ban a 

magyar fauve-okr·l, a Nyolcak ki§ll²t§sa P®csett ®s a Sz®pmŤv®szetiben, mint ahogy a Bart·k 

kºr® rendezett ki§ll²t§s sem P§rizsban (Mus®e dôOrsay: Allegro Barbaro. B®la Bart·k et la 

modernit® hongroise (1905-1920). 2013. okt·ber 15 - 2014. janu§r 5.). De eml²thetn®nk 

Galimberti S§ndor ®s D®nes Val®ria 2003-as kºzºs t§rlat§t Kaposv§ron, a 2012-es Boromisza 

Tibor ®s a 2014-es Cz·bel ki§ll²t§st Szentendr®n. 

 

Hasonl· a helyzet Perlrott Csab§val is. Az ut·bbi ®vekben a nemzetkºzi figyelem 

homlokter®be ker¿lt a Matisse Iskola. Tºbb ki§ll²t§s is feldolgozta a tan²tv§nyok munk§it 

N®metorsz§gt·l Norv®gi§ig, Oroszorsz§gt·l az Egyes¿lt Ćllamokig, 2011-12-ben pedig a 

Stein-testv®rek mŤkºd®s®t bemutat·, New York, P§rizs, San Francisco nagy m¼zeumait ®rintŖ 

ki§ll²t§s f·kusz§ban §llt az £cole de Matisse (Steins Collect: Matisse, Picasso, and the 

Parisian Avant-Garde). Ezen a ki§ll²t§son szerepelt Perlrott egyik nŖi aktja, amely azon kev®s 

mŤvek egyike, amelyet magyar festŖ festett Matisse iskol§j§ban. 

 

    
 

    Akt 1910. 

 

Ha a Matisse Iskola nemzetkºzi kontextusba helyez®se nem tºrt®nt volna meg, Perlrott Csaba 

Vilmos ®letmŤv®t m®g ®vtizedekig betemethette volna a feled®s. Perlrott azonban 

kihagyhatatlan volt a Matisse kºr¿l kialakult festŖi kºr ®s festŖiskola tºrt®net®bŖl, m§r csak 

az®rt is, mert Ŗ volt az iskola egyik asszisztense (Ăsoci®terò- Bornemisza G®za 

visszaeml®kez®sei ®s helyes²r§sa szerint). Perlrott sz®les ismerets®gi kºre is a Matisse 

Iskol§b·l eredt. K®sŖbb b§rhol j§rt Eur·p§ban, minden¿tt mŤv®szbar§tokra tal§lt. ĉgy tudott a 

20-as ®vekben N®metorsz§g-szerte ki§ll²tani Hamburgt·l Drezd§ig. Sz§mos dokumentum Ŗrzi 

szerep®t ®s ismerts®g®t. E dokumentumok kºz® tartozik az a k®t, egy idŖben k®sz¿lt f®nyk®p 

is, amelyek kºz¿l az egyik egy sv®d honlapon tŤnt fel, a m§sik pedig a norv®g Nemzeti 

M¼zeumb·l ker¿lt elŖ.  

 

B§r tudjuk, hogy az iskol§nak kºzel egy tucat magyar r®sztvevŖje volt, azonos²t§suk, ®ppen 

az alapkutat§sok hi§nya miatt m®g nem tºrt®nt meg, b§r Bornemisza G®za, Perlrott Csaba 

Vilmos biztosan kºzt¿k volt. Ahogy az is bizonyos a 70-es ®vekben megjelent 

visszaeml®kez®sekbŖl (D®nes Zs·fia), ®s m§s, lev®lt§ri forr§sokb·l, hogy legal§bb h§rom 
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nŖtagja is volt az iskol§nak: D®nes Val®ria (Galimberti S§ndor feles®ge ®s D®nes Zs·fia 

unokatestv®re), Fej®rv§ry Erzsi (Kºrmendi-Frimm JenŖ feles®ge) ®s Ferentzy M§rta (K·r·dy 

Elem®r feles®ge).  

Barki Gergely sz§mol be arr·l, hogy ĂEgy nemr®g elŖker¿lt lev®lben Bornemisza, kivel 

ekkoriban egy mŤteremben dolgozott ®s ®lt Perlrott, r®szletesen le²rta a Stein testv®rekkel 

tºrt®nt megismerked®s¿ket, a Gertrude ®s Leo Stein szalonj§ban tºltºtt szombat est®ket, ahol 

megismerkedtek Matisse-szal ®s Picass·val is, s hogy ezt kºvetŖen mik®ppen ker¿ltek Leo 

Stein r®v®n Matisse iskol§j§ba. Az iskola tºrt®net®vel kapcsolatban is ®rdekes r®szleteket §rul 

el, s ebbŖl kider¿l, hogy Ŗk ketten magyarok m§r az alap²t§s kºr¿li idŖszakban r®szt vettek az 

¼j int®zm®ny mŤkºd®s®benò- ²rja Barki, ®s id®zi Bornemisza level®t: 

ĂAz iskola 1908-ban ny²lt meg, nem 6, hanem 10 amerikaival indult ®s m§r az elsŖ hetekben 

®n ®s Perlrott Csaba Vilmos tagja lett¿nk az iskol§nak. [é] Abban az idŖben a Vil§g 

munkat§rsa, Balog Vilma megl§togatta Matisse-t ®s errŖl riportot is ²rt a Vil§gba. K®rdezte: 

Kiket ismer magyar festŖket. Keveset ismerek, felelte Matisse, ismerem Rippl-R·nait, 

Perlrottot ®s Bornemisz§t.ò 

Az alapkutat§sok hi§nya olyan feh®r foltokra ir§ny²tja a figyelmet, mint p®ld§ul a fent eml²tett 

Ferentzy M§rta alakja ®s ®letmŤve. 1911-13 kºzºtt h§rom alkalommal is r®szt vett a Salon 

dôInd®pendants ki§ll²t§s§n tºbb k®ppel is. 1914 ut§n itthon is volt t§rlata, a Nemzeti Szalon 

katal·gusa a Matisse Iskola volt nºvend®kek®nt regisztr§lja, m®gsem ismerj¿k egy k®p®t sem. 

F®rj®vel, K·r·dy Elem®rrel egy¿tt (akinek szint®n nincs feldolgozva az ®letmŤve, ®s akit 

Apollinaire n®v szerint is megdics®rt a Szalonr·l ²rt kritik§j§ban) 1918-ban spanyoln§th§ban 

fiatalon meghaltak. £letmŤv¿kkel, sorsukkal az·ta sem foglalkozott senki. 

ĉme a Matisse Iskol§r·l k®sz¿lt fot· sv®d v§ltozata: 

 

 

 
 

Matisse Iskola 1909. 

 

Kºz®pen Henri Matisse, balr·l a negyedik vil§gos ºltºnyben Perlrott Csaba Vilmos, fºlºtte 

jobbra val·sz²nŤleg Bornemisza G®za. 
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£s a norv®g: 

 

 
 

 

 A k®t felv®tel n®h§ny perc elt®r®ssel k®sz¿lhetett. A kºzºtt¿k l®vŖ k¿lºnbs®g Perlrott alakj§n 

j·l megfigyelhetŖ. Ott szembe fordul a f®nyk®pezŖg®ppel, itt Matisse-ra n®z. 

 

A francia ®s a nemzetkºzi kutat·k sz²vesen megismerkedtek volna a hazai Perlrott-

szakirodalommal, ha lett volna ilyen. Mint ahogy a rue de Fleurus (Gertrud ®s Leo Stein) ®s a 

rue de Madame (Michael ®s Sarah Stein) szalonjait l§togat· magyarokr·l sz·l· 

dokumentumokkal, tanulm§nyokkal is. Ilyenek azonban nem k®sz¿ltek. A MET felk®r®s®re 

Barki Gergely tartott ugyan egy elŖad§st hozz§j§rul§sk®nt a Stein-ki§ll²t§s elŖk®sz²t®s®hez, de 

csak morzs§kkal szolg§lhatott, amelyeket r®szben az elm¼lt sz§z ®vben megjelent 

visszaeml®kez®sekbŖl, illetve v®letlenszerŤen elŖker¿lt anyagokb·l mer²tett. Az eml²tett 

Bornemisza-dokumentumon k²v¿l az OSZK k®ziratt§r§ban Bºlºni Gyºrgy levelez®s®hez 

fordult, nem v®letlen¿l, ®s nem elŖszºr. Bºlºni kºztudottan minden p§rizsi kultur§lis 

esem®nyrŖl besz§molt a lapoknak ®s a bar§tainak. Kor§bban ®ppen az Ŗ hagyat®k§b·l ker¿lt 

elŖ szint®n v®letlen¿l egy fekete-feh®r fot· Cz·bel egy elveszett korai fauve-os aktj§r·l. 

Persze Bºlºni hagyat®ka sincs feldolgozva, kiadva, holott ezek az Ady-kutat§sokhoz is 

n®lk¿lºzhetetlenek. Nem is sz·lva arr·l, hogy francia, n®met ®s m§s kutat·k mennyi elsŖ 

k®zbŖl sz§rmaz· adathoz juthatn§nak §ltala.  

 

A Stein-ki§ll²t§s kur§torai pontosan tudt§k, hogy jelentŖs magyar hozz§j§rul§s volna v§rhat· a 

ki§ll²t§st elŖk®sz²tŖ munk§khoz, hiszen Gertrud Stein maga is megjegyzi, hogy a magyarok 

sz®p sz§mmal l§togatt§k a szalonj§t. ĉgy ²r errŖl az Alice B. Toklas ®let®ben: 

 

ĂA szoba hamarosan nagyon-nagyon megtelt, ®s ki mindenki volt ott! 

A magyar festŖk ®s ²r·knak eg®sz csoportjai, egyszer tºrt®netesen valami magyar ide vetŖdºtt, 

®s az Ŗ r®v®n sz§rnyra kelt a Rue de Fleurus 27. h²re eg®sz Magyarorsz§gon, minden faluban, 
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ahol csak egy ambici·zus fiatalember ®lt, hallottak errŖl a h§zr·l, ®s att·l kezdve az illetŖ 

®letc®lja lett az, hogy odaker¿ljºn, ®s sokan val·ban oda is ker¿ltek. Mindig ott voltak, 

minden nagys§gban ®s alakban, a j·l®t ®s szeg®nys®g minden fok§n, n®melyik kºz¿l¿k 

elragad·, a m§sik egyszerŤen nyers, h®be-korba pedig egy megnyerŖen sz®p, fiatal paraszt.ò 

 

De lehet, hogy megel®gedtek azokkal az adal®kokkal, amelyeket Barki ismertetett. P®ld§ul 

felid®z egy anekdota-²zŤ tºrt®netet egy magyarr·l, aki §ll²t·lag m®g a grafik§k jav²t§s§ra 

rad²rk®nt haszn§lt kenyeret is megette, olyan szeg®ny volt, ®s egy m§sikr·l (vagy ugyanarr·l), 

aki hol aktmodell volt, hol be¿lt a di§kok kºz® rajzolni, amellyel felh§borod§st keltett a 

festŖnŖk kºr®ben. Barki nem §ll²tja ugyan, hogy e k®t figura egy azon szem®ly lett volna, de 

felid®zi J·zsef Brummer alakj§t, akit szobr§sznak k®sz¿lt, nagyon szeg®ny volt, modellk®nt is 

dolgozott, ®s fŤtŖ is volt a Matisse Iskol§ban. A tºrt®net csattan·ja, ahogy azt az amerikaiak 

nyilv§n j·l tudt§k, hogy Brummer, aki egy®bk®nt szobr§sznak k®sz¿lt, ®s Rodin tan²tv§nya 

volt, k®sŖbb k®pkereskedŖk®nt meggazdagodott, Amerik§ba ment, ®s a Metropolitan ma is 

sz§mos olyan mŤalkot§st Ŗriz, amelyet Ŗ adom§nyozott a m¼zeumnak. ŕ volt egy®bk®nt az a 

gal®rista, aki sz§mos avantg§rd mŤv®szt elŖszºr mutatott be Amerik§ban, kºzt¿k Matisse-t, 

Brancusit ®s Cz·bel B®l§t is. A ĂV§mosò Rousseau portr®t is festett r·la 1909-ben. 

 

 

 

                   
 

Az ilyen ®s ehhez hasonl· r®szletek sz·rakoztat·ak, ®s mivel j·l ismert dokumentumok egy-

egy mozzanat§t eg®sz²tik ki, hasznosak is a maguk nem®ben, de nem helyettes²thetik az 

alapos hazai filol·gi§t. 
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Ha nincs a nemzetkºzi ®rdeklŖd®s Matisse, a fauve-ok, a Stein-testv®rek ir§nt, a Bornemisza-, 

a Cz·bel- ®s a Perlrott-ki§ll²t§sra is aligha ker¿lt volna sor. £s azt is megk®rdezhetn®nk, mi®rt 

Szentendr®n? Mi®rt nem a Gal®ri§ban? Mert a Gal®ria hal·dik, jºvŖje bizonytalan, ®s m®g 

csak nem is egy¿ttmŤkºdŖ (volt olyan k®p, amit nem bocs§tott a ki§ll²t§s rendelkez®s®re), a 

Sz®pmŤv®szeti pedig bez§rt. 

 

£s azt is megk®rdezhetn®nk, hogy mi lesz az alapkutat§sokkal az OTKA sz®tver®se ut§n, 

amikor a helyzet eddig is siralmas volt? Ki §ldozna p®nzt ak§rcsak Bºlºni Gyºrgy 

hagyat®k§nak feldolgoz§s§ra, kiad§s§ra, amikor m®g a klasszikusok kritikai kiad§saival is 

ad·s a hazai filol·gia. Tal§n meg kell v§rnunk, am²g az elitcsere folyt§n kialakul egy olyan 

tŤzºn-v²zen §t korm§nyhŤ kutat·nemzed®k, amely sz§m§ra majd ºmlenek a milli§rdok 

minden szesz®ly¿k kiel®g²t®s®re. B§r gyan²tom, hogy a szesz®ly¿k nyom§n nem az 

alapkutat§sok fognak gyarapodni. Majd rongyr§z§sra, blockbusterekre sz·rj§k ki a p®nzt. 

L§ttunk m§r ilyet. 

     

Ami a Perlrott-ki§ll²t§sban egy®rtelmŤen j·:  hogy l®trejºtt. Ha az ®letmŤ nincs is feldolgozva, 

ha nem tudjuk is, hogy mit nem tudunk, ha a katal·gus szºvege kezdetleges is, a ki§ll²t§s 

m®gis bemutat 120 festm®nyt ®s 40 grafik§t, amelyeket sz§mos m¼zeumt·l, mag§ngyŤjtŖtŖl 

®s gal®ri§t·l kºlcsºnºztek a szervezŖk. Ugyanakkor m®g itt sem tartan§nk, ha az elm¼lt 

®vekben, ®vtizedekben nem lettek volna tehets®ges ®s sikeres mag§nkezdem®nyez®sek, ha 

mag§nvagyonb·l ®s szem®lyes elkºtelezetts®gbŖl mag§nszem®lyek nem gyŤjtºtt®k, 

dokument§lt§k volna a hivatalosan mellŖzºtt alkot·k mŤveit.  

 

Ebben Kieselbach Tam§snak kiemelkedŖ szerepe van. M§s gal®ri§sok, k®pkereskedŖk mellett 

neki kºszºnhetŖ Perlrott ®letmŤv®nek a felsz²nen tart§sa, mint ahogy Scheiber Hug·, 

Perlmutter Izs§k, Batthy§ny Gyula mŤv®szet®nek kºztudatba emel®se, illetve a ne·sok, a 

fauve-ok vagy Aba-Nov§k 20-as ®vekbeli fest®szet®nek gyŤjt®se, ®rt®kel®se. Nem is sz·lva a 

szint®n mag§np®nzbŖl finansz²rozott kiadv§nyair·l, amelyek vizu§lisan ®s k®zbe vehetŖen 

dokument§lj§k a magyar fest®szet kºzel sz§z ®v®nek kiemelkedŖ teljes²tm®nyeit.   

 

Ezzel nem is volna semmi baj, sŖt az volna a term®szetes, ha a t§rsadalom maga k®pes lenne 

kultur§lis ig®nyeit finansz²rozni. Ez azonban csak §lom egy olyan t§rsadalomban, ahol a 

mindenkori hatalom abban ®rdekelt, hogy kiskor¼s§gban ®s f¿gg®sben tartsa alattval·it mind 

anyagi, mind szellemi ®rtelemben.  

 

A ki§ll²t§s rendezŖelve nem minden esetben §ttekinthetŖ. Az indul· terem logik§ja kettŖs. 

R®szben idŖrendben halad (az elsŖ k®pek a RuhateregetŖk 1905. ®s a Cig§nyok a csŤrben 

1905. Abony, Nagyb§nya), r®szben t®macsoportokat mutat be (csend®letek, a h¼szas ®vek 

elsŖ fel®nek utaz§sai: Wertheim am Main, LŖcse, Drezda, Berlin, P·csmegyer), az emeleten 

pedig az 1910ï19 kºzºtt Kecskem®ten, a mŤv®sztelepen k®sz¿lt festm®nyek, rajzok l§that·k. 

 

Az 1924-es hazakºltºz®s®ig a fauvizmus, az expresszionizmus ®s a kubizmus jellemzi Perlrott 

mŤveit, Gauguin- ®s C®zanne-reminiszcenci§kkal elegy²tve. 
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P§rizsi park 1905-8. 

 

 

 
 

FekvŖ akt 1907. 

 

 

 

 

         
 

Aktok szabadban 1907-9   F¿rdŖzŖ fi¼k 1911.   
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ŕszi utca Nagyb§ny§n 1909    VerŖf®nyes udvar nagyb§ny§n 1908 

 

       Ziffer S§ndor portr®ja 1908. 

  

 

 

       
 

            Vºrºshaj¼ nŖ 1909.                                 K®kes csend®let 1910  
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    ¥narck®p szoborral 1910 kºr¿l          Csend®let 1914          Csend®let figur§kkal 1920.     

 

 

A P§rizs-k®pek 1906-t·l a 30-as ®vek v®g®ig elk²s®rik a p§ly§j§t. MŤterme ablak§b·l a Notre 

Dame-ra ®s a Szajn§ra l§tott. Ez a leggyakoribb mot²vuma k®peinek. 

 

 

      P§rizsi l§tk®p a mŤteremablakb·l 
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P§rizsi utca 

 

 
 

                                          Csend®let szoborral, h§tt®rben P§rizs 1912. 
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De egy korai budapesti k®p®rŖl se feledkezz¿nk meg: 

 

 

 
 

R§k·czi ¼t, Budapest 1910. 

 

A kecskem®ti mŤv®sztelepen az alap²t§st·l, 1909-tŖl t²z ®ven §t minden ®vben dolgozott hosszabb, 

rºvidebb ideig. Iv§nyi Gr¿nwald B®la h²vta, ®s Ŗ lett a mŤv®sztelep vezetŖ mŤv®sze. Kecskem®ti 

k®pei ®letmŤve kiemelkedŖ darabjai. 
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     Kecskem®ti fŖt®r 1913. 

 

 
Kecskem®ti mŤv®sztelep parkja 1911. 
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 Kecskem®t 1913. 

 

 
 

Kecskem®t, K§lv§ria 1912 
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Kecskem®t 1913. 

 

A P§rizsban tºltºtt teleket gyakran Nagyb§ny§n v®gigdolgozott nyarak kºvett®k, b§r a t®li 

Nagyb§nya is szerepel e korszak k®pein. 

 

 

       
 

Nagyb§nyai reform§tus templom 1910.                Nagyb§nya t®len  
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                                                          Nagyb§nya 

 

 

 

 

 

    
 

            Nagyb§nyai erdŖ 1924     Veresv²z 1929. 
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Nagyb§nya 1932                                     Nagyb§nya 20-as ®vek 

 

Az ®p¿let m§sik sz§rny§ban a fºldszinten Perlrott utols·, Szentendr®hez kapcsol·d· 

®vtized®nek a term®se l§that·, az emeleten pedig kitºr a k§osz. Elvileg itt kellene 

kºvetkezni¿k a 40-es, 50-es ®vek alkot§sainak. £s val·ban itt l§that· a halott Lºw EmanuelrŖl 

1944. j¼lius 20-§n a pesti gett· sz¿ks®gk·rh§z§ban k®sz¿lt megr§z· rajz. Ezut§n azonban a 

20-as, 30-as ®vek t§trai, kassai, drezdai, berlini, wertheimi k®pei keverednek az 1920ï40-es 

®vekbeli csend®letekkel, Gauguin-es aktokkal, ny§ri Nagyb§ny§val, t®li P§rizzsal.  
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Majd n®h§ny, val·ban 50-es ®vekbeli k®p, szentendrei t§j ®s szocre§lra hajaz·, de sz®pen 

kompon§lt ipari t§j kºvetkezik az Đjlip·tv§ros ®s Angyalfºld hat§r§n a g§zgy§rral (A v§ros 

perem®n, K¿lv§ros), tºbb v§ltozatban. A Dr§va utcai mŤteremlak§sa (kor§bban M§rffy®, 

k®sŖbb Csernus Tibor®) ablak§b·l ®pp erre, az akkor m®g nagyon is k¿lv§rosi t§jra l§tott.   

 

 
 

Hogy mi®rt e zŤrzavar, nem siker¿lt megfejteni. T®ny azonban, hogy a ki§ll²t§s m§sodik fele 

kev®s val·ban eml®kezetes mŤvet sorakoztat fel. Tal§n ez az oka az idŖrendbeli kapkod§snak. 

 

Perlrottnak jelentŖs ki§ll²t§sa utolj§ra 1952-ben volt. £letmŤv®rŖl ez az elsŖ nagyobb m®retŤ 

t§rlat. Az alapkutat§s hi§ny§ban azonban azt sem tudjuk felm®rni, hogy mennyire tekinthetŖ 

reprezentat²vnak, illetve hi§nyosnak.  

 

Perlrott-ot az®rt is lehetett jobban kifelejteni a kultur§lis eml®kezetbŖl, mint a Nyolcakat, vagy 

az aktivist§kat, mert nem tartozott egy csoporthoz sem. A pesti iparrajz iskola ut§n Koszt§n§l 

tanult Abonyban, aki Nagyb§ny§ra ir§ny²totta. H§rom ®vet tºltºtt a nagyb§nyai szabad 

festŖiskol§ban Iv§nyi Gr¿nwald B®la ®s Ferenczy K§roly ir§ny²t§sa alatt, de nem lett 

nagyb§nyai festŖ. T¼l ºntºrv®nyŤ volt ahhoz, hogy ne a maga ¼tj§t j§rja. Mesterei 

tehets®gesnek tartott§k, Ferenczy P§rizsba k¿ldte, ahol szinte minden festŖiskol§t 

v®gigl§togatott.  
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Colarossi Akad®mia 1907 

 

Matisse §llt hozz§ a legkºzelebb, aki sokszor fogadta a mŤterm®ben, besz®lgetett vele a 

k®peirŖl. Kºzel ker¿lt a fauve-okhoz, Picass·hoz, ®s elj§rt a Steinek szalonj§ba is. 

 

Visszat®rve Nagyb§ny§ra a ne·sok §lltak hozz§ a legkºzelebb, de nem csatlakozott a 

Nyolcakhoz. Nem tudjuk, hogy mi okozta a t§vols§gtart§st, de t®ny, hogy Perlrott a 

ki§ll²t§saikon nem vett r®szt, ®s Nyerges¼jfalu helyett Kecskem®tre ment, amikor 

mŤv®sztelepet v§lasztott.  

 

Kass§khoz sem csatlakozott, b§r megvolt kºzºtt¿k a szem®lyes rokonszenv, ®s mindketten 

dolgoztak Kecskem®ten. Perlrott azonban h®t ®vvel idŖsebb volt Kass§kn§l, a kºr¿lºtte 

gy¿lekezŖ fiatalok pedig m®g t§volabb §lltak tŖle ®letkorban.  

 

P§rizsban 1906-ban Matisse kºvetŖje lett. A Salon dôAutomne 1907-es t§rlat§n m§r h®t 

k®p®vel szerepelt a fauve-ok term®ben. EttŖl kezdve rendszeresen r®szt vett ki§ll²t§sokon. 

1909-ben a p§rizsi Galerie Weillben Metzingerrel ®s Derainnel rendezett kºzºs ki§ll²t§st, ®s 

m®g tov§bbi h§rom t§rlata volt P§rizsban (1908, 1909, 1912.). K®sŖbb sz§mos ki§ll²t§sa volt 

Eur·pa k¿lºnbºzŖ nagyv§rosaiban (1920: Pr§ga; 1921: Drezda; 1922, 1924, 1926: Hamburg; 

1927: Z¿rich stb.), ®s itthon is. A KUT szinte minden ki§ll²t§s§n r®szt vett, b§r nem folyt bele 

a szervezeti ®s t§rsas§gi ®letbe, mint ahogy k®sŖbb Szentendr®n sem. 

 

Ferenczy kºzbenj§r§s§ra 1911-ben ºsztºnd²jat kapott, ²gy k®t alkalommal Spanyolorsz§gban 

dolgozott. Madridban, Toled·ban ®s Sevill§ban El Greco fest®szet®t tanulm§nyozta Picasso ®s 

Matisse tan§cs§ra. K®pei koncepci·ja a fauve ®s C®zanne nyomdokain alakult ki. C®zanne 

kompoz²ci·i mºgºtt pedig ott sejlett Greco. 

 

A kubizmus gyºkereit ®s ®rtelm®t is ekkor ragadta meg a maga sz§m§ra: Ăé C®zanne, 

Picasso, Matisse megcsin§lt§k a vil§g mŤv®szeti forradalm§t. C®zanne volt a teoretikus, aki 

fel§ll²totta a kompoz²ci· kubisztikus elv®t, ®s Picasso volt az, aki a te·ri§t praktikus t®rre 

helyezte §t. (é) Szerintem a mŤv®szet csak a kubizmuson ®s a k®parchitekt¼r§n kereszt¿l 

hozhat ¼j ®lm®nyeket, ¼j r®szleteket, mai vil§gl§t§st.ò- vallja 1926-ban, ®s hozz§teszi az akkor 

divatoss§ v§l· neoklasszicizmusr·l, hogy ĂAz igazi neoklasszikusok azok, akik 

kereszt¿lmentek azokon a forradalmi etapokon, amelyek 1900-1915 kºzºtt lej§tsz·dtak ®s 

ezekben semmi nyom nem maradt az akad®mikus alapb·l.ò 

 

A kompoz²ci· mindv®gig fontos eleme maradt fest®szet®nek, ahogy a szuggeszt²v 

sz²nhaszn§lat is. 
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H§rom kir§lyok im§d§sa 1914.     Krisztus hal§la 1911.         LŖcsei templombelsŖ 1921. 

 

A 10-es ®vek v®g®n, 20-as ®vek elsŖ fel®ben Perlrott a Felvid®ken, illetve N®metorsz§gban, 

Drezd§ban, Berlinben, Sz§szorsz§gban ®s tºbb m§s n®met v§rosban dolgozott. A k®pein j·l 

l§that·, hogy a c®zanne-i elveken, a kubizmuson ®s a fauve-os sz²nhaszn§laton alapul· 

fest®szete sz§mos ponton rokon a n®met expresszionizmussal. A felvid®ken, Drezd§ban, 

Wertheim am Mainzban k®sz¿lt k®pei tan¼skodnak errŖl.  

 

    
 

Wertheim am Main 1923 

 

 

A Neue Sachlichkeithez is kºzel ker¿lt. Ennek egyik legismertebb p®ld§ja a KettŖs portr® (£n 

®s a feles®gem), amelynek egy r®szlete a ki§ll²t§s plak§tja. A k®p Perlrott ®s feles®ge, Gr§ber 

Margit festŖnŖ portr®ja, amelyen egy¼ttal egy harmadik mŤv®sz, Ferenczy No®mi is jelen van 

a h§tt®rben l§that· faliszŖnyegterv figur§i r®v®n. 
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 KettŖs arck®p (£n ®s a feles®gem) 1925. 

 

Kass§k 1942-ben ²gy l§tja Perlrott p§ly§j§t: ĂPerlrottïCsaba nem halkan l²riz§l· l®lek, 

darabos ®s kem®ny egy®nis®g ®s ennek az ²ze ®rezhetŖ k®peiben is. Ha annakidej®n nem is volt 

a Nyolcak csoportj§nak tagja, eg®sz munk§ss§g§val m®gis kºz®j¿k tartoz·nak sz§m²t. 

Nagyb§nya hegyei, ®les levegŖje, gomolyg· ege ®rlelte bontakoz· tehets®g®t. Ferenczy K§roly 

mellŖl indult el, bej§rta a f®l vil§got ®s az alkot· francia szellemben gyºkerezett 

legm®lyebben. Matisse volt a mestere s az ¼j pikt¼ra eg®sz gener§ci·j§val haladt v®gig az 

§talakul§s, fejlŖd®s ®s kibontakoz§s ¼tj§n. (é) Perlrott-Csaba k®peire sok mindent lehetne 

mondani, de azt, hogy kºnnyedek vagy ¿d®k, semmi esetre sem. Komoran lefogottak, vagy 

harsan·n izz·k.ò 

 

MŤv®szet®nek val·ban ezek a koordin§t§i, b§r k®ts®gtelen, hogy hazakºltºz®se ut§n, a 20-as 

®vek v®g®re, a 30-as ®vek elej®re csºkken ¼jat keresŖ l§za. De sosem l§gyul bele egy M§rffy- 

vagy Cz·bel-f®le £cole de Paris-kºnnyeds®gbe, dekorativit§sba. Ezt k¿lºnºsen j·l 

demonstr§lj§k szentendrei k®pei, amelyek mŤv®szet®nek tºbb korszak§ban jºttek l®tre a 20-as 

®vektŖl hal§l§ig. 

 

        
 

Szentendrei domboldal     Csend®let h§zak kºzºtt 












